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Wstep

Rodzina stanowi podstawowa komarke spoteczna, a zatem jej analiza z punktu
widzenia prawa rodzinnego ma istotne znaczenie dla zrozumienia wartosci danego
spoteczenstwa. Jednym z niezmiernie waznych aspektow prawa rodzinnego jest
instytucja rozwodu, polegajaca na prawnym zakonczeniu matzenstwa. Punktem
wyjécia dla analizy tego zagadnienia sa prawnie uregulowane przestanki rozwodu,
wskazujace na okreslone kryteria, na ktérych podstawie nalezy rozwigza¢ zwigzek
matzenski.

Przedmiotem niniejszej pracy jest omowienie przestanek rozwodu w prawie
polskim i chinskim. Nalezy przy tym wskaza¢, ze poprzez prawo chinskie rozumie si¢
tutaj wylacznie prawo Chinskiej Republiki Ludowej, bez uwzglednienia odrgbnych
regulacji prawnych w specjalnych regionach administracyjnych ChRL, takich jak
Hongkong 1 Makau. Niniejsze opracowanie ma na celu przyblizenie problematyki
kryteriow uzasadniajacych rozwod w obu systemach prawnych oraz ukazanie
roznorodnosci podejscia polskich i chinskich ustawodawcoéw w tym zakresie.

Niniejsza praca opiera si¢ przede wszystkim na metodzie analitycznej,
obejmujacej doktadne zbadanie norm prawnych i orzecznictwa w zakresie przestanek
rozwodowych, jak rowniez na metodzie prawno-pordwnawczej, zestawiajacej
podobienstwa i rdznice polskiej oraz chinskiej regulacji w tym przedmiocie. Ponadto,
w ograniczonym zakresie zostanie takze zastosowana metoda historyczna, celem
wyjasnienia kontekstu oraz rozwoju instytucji rozwodu w tych dwoch panstwach.
Potaczenie powyzszych metod badawczych pozwoli na oceng obowigzujacych obecnie
w Polsce 1 Chinach rozwigzan prawnych w zakresie przestanek rozwodowych, jak
réwniez na rozwazenie sugestii de lege ferenda. Do analizy zostang wykorzystane
zrodia 1 materialy sporzadzone zaréwno w jezyku polskim, jak i chinskim, co pozwoli
na zarysowanie mozliwie pelnego obrazu regulacji prawne;j.

Praca sktada si¢ z czterech rozdzialdéw. W pierwszym z nich opisano ewolucje
polskiego i chinskiego prawa rozwodowego. Druga cze$¢ pracy poswigcona zostata

analizie pozytywnych 1 negatywnych przestanek rozwodu zawartych w obecnie



obowigzujacym w Polsce Kodeksie rodzinnym i opiekunczym. Trzeci rozdziat skupia
si¢ na przestankach rozwodu przewidzianych w aktualnym Kodeksie cywilnym
Chinskiej Republiki Ludowej — w tym zakresie omawiane sg przestanki
dopuszczalno$ci rozwodu 1 ich ograniczenia zarowno w trybie urzedowym, jak
i sgdowym. Ostatni rozdziat opiera si¢ na poréwnaniu przestanek rozwodu w obu
krajach, wskazujagc na konkretne podobienstwa i roznice, a takze sugerowane
modyfikacje de lege ferenda. Prac¢ zwienczono oceng regulacji przestanek rozwodu w

obydwodch badanych systemach prawnych.



Rozdzial 1. Geneza regulacji przestanek rozwodu w Polsce i Chinach

§ 1. Ewolucja regulacji przestanek rozwodu w Polsce

Zunifikowanie regulacja rozwodu w Polsce nastgpito wraz z wejsciem w zycie
Prawa matzenskiego! w dniu 1 stycznia 1946 .2 Wedtug art. 24 dekretu, sad orzekat
rozwod na zadanie jednego z matzonkow, jezeli stwierdzit staty rozklad pozycia
matzonkow oraz uznal, ze dobro niepetnoletnich dzieci nie stoi temu na przeszkodzie.
Jednoczes$nie wskazany przepis wymienial jedenascie przyczyn powstania rozktadu.
Obejmowaly one cudzotéstwo, nastawanie na zycie powoda lub jego dziecka,
odmawianie $rodkow utrzymania rodziny, opuszczenie wspolnego zamieszkania bez
stlusznej przyczyny, dopuszczenie si¢ przestgpstwa hanbigcego, prowadzenie zycia
hulaszczego lub rozwiazlego, uprawianie zajecia hanbigcego lub ciggnienie z niego
zyskoéw, nalogowe pijanstwo lub narkomania, weneryczna choroba zarazliwa dla
matzonka lub niebezpieczna dla potomstwa, choroba psychiczna oraz niemoc ptciowa.

W mysl omawianej regulacji, pozytywna przestanka rozwodu byt staty rozktad
pozycia malzonkéw wywotany przez zawinione badZz niezawinione przyczyny, a
negatywng — sprzeczno$¢ orzeczenia rozwodu z dobrem niepetnoletnich dzieci.
Dodatkowo, w drodze wyktadni tego przepisu w judykaturze uksztaltowala si¢ tzw.
zasada rekryminacji, zgodnie z ktorg rozwod byl niedopuszczalny, gdy zadal tego
malzonek wytacznie winny rozktadu pozycia. Uzyskanie rozwodu byto jednak mozliwe
w przypadku, w ktérym rozktad byl spowodowany wina obojga matzonkow.?

Od 1 pazdziernika 1950 r. zaczat obowigzywa¢ Kodeks rodzinny*, ktéry
przewidywatl pewne zmiany w zakresie regulacji instytucji rozwodu. Po pierwsze, jako
pozytywna przestanke rozwodu przyjeto ,,zupelny i trwaly rozklad pozycia”
powstajacy w wyniku ,,waznych powodow” (art. 29 § 1 k.r.) — bez ich przyktadowego

wyliczenia. Po drugie, sformutowano wprost zasad¢ rekryminacji i wyjatki od niej,

1 Dekret z dnia 25 wrzes$nia 1945 r. - Prawo malzenskie, Dz. U. Nr 48, poz. 270.

2 Zob. K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Rozwod. Materialnoprawne podstawy rozwodu oraz
postepowanie odrebne w sprawie o rozwdd. Komentarz praktyczny wraz z wzorami pism
procesowych, Warszawa 2021, s. 4.

3 Zob. tamze.

4 Ustawa z dnia 27 czerwca 1950 r. - Kodeks rodzinny, Dz. U. Nr 34, poz. 308 ze zm.
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ktére zachodzity w sytuacji, w ktorej drugi malzonek wyrazit zgode na rozwéd (art. 30
§ 1 k.r.) lub malzonkowie pozostawali w dtugotrwatej roztace (art. 30 § 2 k.r.).

Kodeks rodzinny i opiekuficzy® wszedl w zycie z dniem 1 stycznia 1965 r.,
zastepujac wskazang wczesniej regulacje. Pozytywna przestanka ,,zupetnego 1 trwatego
rozktadu pozycia” zawarta w poprzedniej ustawie zostata utrzymana z pominigciem
waznych przyczyn rozwodowych (art. 56 § 1 k.r.o.). Natomiast w zakresie
negatywnych przestanek utrzymano takze klauzulg dobra dziecka oraz dodano kolejna
przestanke niedopuszczalnosci rozwodu, a mianowicie sprzeczno$¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego (art. 56 § 2 k.r.o.). Modyfikacji ulegl rowniez drugi wyjatek
od zasady rekryminacji. W nowym ujeciu nalezy bowiem uwzgledni¢ zadanie
matzonka wytacznie winnego, jezeli odmowa zgody na rozwod drugiego matzonka jest
sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 56 § 3 in fine k.r.0.).

Powyzsze zestawienie wskazuje na dwie gldwne zmiany w uregulowaniu
przestanek rozwodu w prawie polskim. Pierwsza zmiana dotyczyta roli 1 charakteru
przyczyn rozktadu pozycia. Zaro6wno kazuistyczne ujecie dekretu z 1945 r., jak
1 przestanka ,,waznych powodow” w Kodeksie rodzinnym z 1950 r. mialy na celu
zapobiegni¢cie naduzywaniu prawa do rozwodu oraz utrzymanie trwalo$ci zwigzku
matzenskiego. Jednak praktyka pokazata, ze uzaleznienie rozwigzania matzenstwa od
wykazania przyczyn rozktadu pozycia nie realizowato tego zadania w zadowalajacy
sposob. Prowadzito to do nieuzasadnionego utrzymywania zwigzkéw martwych.
W konsekwencji, obecnie obowigzujace przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego
nie wymagaja, aby trwaty 1 zupelny rozktad pozycia nastgpit z waznych powodow.
Mimo tego w polskim orzecznictwie wskazuje si¢, ze nadal istnieje potrzeba
wyjasnienia przyczyn rozktadu jako istotnego elementu okolicznosci dla oceny, czy
zadanie rozwodu jest bezpodstawne czy nie.’

Kolejna zmiana dotyczyta negatywnych przestanek rozwodu. Wprowadzenie

5 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy, tekst jednolity: Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1359.

6 Zob. K. Sawczuk-Skibinska, Rozktad pozycia a mozliwosé pojednania matzonkéow w procesie o
rozwod, Warszawa 2016, s. 15-17.

7 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77.

11



zasady rekryminacji w Kodeksie rodzinnym z 1950 r. stworzyto normatywng podstawe
odmowy orzeczenia rozwodu, gdy strong zadajaca byt matzonek wylacznie winny.
Nastepnie, w obowigzujacym obecnie Kodeksie rodzinnym i opiekunczym dodatkowo
potozono nacisk na zasady wspotzycia spotecznego. Nie tylko uwzgledniono je przy
regulacji zasady rekryminacji, lecz réwniez potraktowano je jako kolejng samodzielng
przestanke niedopuszczalnosci rozwodu.

Wspomniane dwie zmiany wskazuja na uwzglednienie w polskiej regulacji
rozwodu niecelowosci formalnego utrzymywania malzenstw, ktore faktycznie nie
funkcjonuja, z uwzglednieniem interesu spolecznego oraz interesu maltzonka
niewinnego. Zarysowana ewolucja polskiego prawa rozwodowego zastuguje na

aprobate.

§ 2. Ewolucja regulacji przestanek rozwodu w Chinach

W czasach starozytnych chinskie stosunki matzenskie 1 rodzinne byly
ksztattowane przez zasady etyki i etykiety konfucjanskiej.® Wsrod nich najbardzie;
znana byla zasada tzw. ,,trzy postuszenstwa 1 cztery cnoty” (,,san cong si de”). Zasada
ta ksztaltowata stosunek zaleznos$ci kobiet od mezczyzn na réznych etapach jej zycia.
Przed s$lubem, chinskie kobiety musialy przestrzega¢ wszystkich nakazéw ojca,
nastgpnie me¢za w czasie trwania malzenstwa, a potem — syna w okresie wdowienstwa.
Wymagano przy tym, aby kobiety byty wierne, zadbane i uwazne, oraz zeby zajmowaty
si¢ jedynie sprawami rodzinnymi, takimi jak rodzenie i wychowanie dzieci czy
wykonywanie domowych obowiazkow.”

Prawo do rozwodu w Chinach bylo historycznie wylacznie przywilejem
mezezyzn. Mogli oni rozwies¢ si¢ w drodze jednostronnego o$wiadczenia
wyrazajacego wole zakonczenia zwiagzku, jesli wystapit jeden z tzw. ,siedmiu
powodow porzucenia zony” (,,qi chu”), obejmujacy: brak dbania o rodzicow meza,

niemozno$¢ urodzenia dziecka, zdrade, zazdro$¢ wzgledem konkubin meza, powazng

8 Zob.Y. Xia, Hun yin jia ting ji cheng fa: Di san ban, Beijing 2021, s. 27.

9 Zob. K. Song, Zhong guo nv xing zai hun yin zhong de di wei bian gian, ,,She hui guan cha” 2014,
ar 1, s. 174; S. Chang, Chinese Women, Marriage and Gender: exploring the idea of women and
marriage over time in the context of China, ,,Major Papers” 2020, s. 5-6.
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chorobg, nawyk plotkowania lub naruszenie majatku wspdlnego badz osobistego me¢za
poprzez rozporzadzenie nim bez jego zgody. Taki sposéb rozwigzania malzenstwa
obowigzywal przez ponad tysigc lat. '

Pozycja chinskich kobiet w rodzinie ulegla poprawie dopiero po wejsciu
w Zycie Prawa malzenskiego Chinskiej Republiki Ludowej!! w dniu 1 maja 1950 .
Byta to pierwsza ustawa o malzenstwie po powstaniu ChRL, w ktorej wyraznie
zaznaczono, ze znosi system feudalny bazujacy na meskiej wyzszosci nad kobieta,
wprowadzajac nowy system budowany na zasadach wolno$ci matzenstwa, monogamii,
rébwnouprawnienia oraz ochrony stusznych interesow kobiet i dzieci (art. 1 ch.p.m.).
Wejscie w zycie prawa malzenskiego bylo fundamentalng zmiang, poniewaz po raz
pierwszy zagwarantowane zostaly prawa chinskich kobiet w matzenstwie, m.in.
poprzez zapewnienie im prawa do rozwodu na rdéwni z mezczyznami. '?

Wskazana ustawa wprowadzila dwa tryby zakonczenia stosunku malzenstwa,
a mianowicie rozwdd przed urzedem do spraw rejestracji matzenstw oraz przed sadem.
W pierwszym trybie rozwod mogt by¢ uzyskany przez zarejestrowanie porozumienia
matzonkow w urzedzie do spraw rejestracji malzenstw. W trybie sadowym rozwdéd
nastgpowal na mocy orzeczenia wlasciwego sadu. System ten podlegat ewolucji w
kolejnych dziesigcioleciach az do wejscia w zycie obecnie obowigzujacego Kodeksu

cywilnego Chinskiej Republiki Ludowej'* w dniu 1 stycznia 2021 r.

I. Ewolucja rozwodu przeprowadzonego w urzedzie do spraw rejestracji

malzenstw

A. Okres 1950-1980

W mysl art. 17 ch.p.m. rozwo6d powinien zosta¢ udzielony w wypadku, gdy

o Zob. Y. Ma, Hun yin jia ting ji cheng fa xue: Di si ban, Beijing 2018, s. 105, 107.

11 Ustawa z dnia 1 maja 1950 r. - Prawo matzenskie Chinskiej Republiki Ludowej (w oryginale
nazwa ustawy brzmi: Zhong hua ren min gong he guo hun yin fa), CLI.1.94658.

12 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 107.

13 Ustawa z dnia 28 maja 2020 r. - Kodeks cywilny Chinskiej Republiki Ludowej (w oryginale
nazwa ustawy brzmi: Zhong hua ren min gong he guo min fa dian), CLI1.1.342411.
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mezczyzna 1 kobieta zgodnie o to wnosili. Jezeli rozwdd byt dobrowolny, obie strony
rejestrowaly si¢ w lokalnym rzedzie ludowym 1 uzyskiwaty akt rozwodu. Akt ten
wydawano niezwtocznie, jesli urzad stwierdzil, ze ztozono dobrowolne o§wiadczenia
woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace opieki nad dzie¢mi
i rozporzadzenia majatkiem.'* Z tego przepisu wynikaty dwie przestanki materialne,
tj. dobrowolne o$§wiadczenia woli stron w sprawie rozwodu oraz zgodne stanowisko na
temat dzieci i majatku. '’

We wskazanym przepisie przewidziano takze trzy przestanki formalne,
obejmujace ztozenie wniosku o rozwod w lokalnym rzgdzie ludowym, ocena wniosku
oraz wydanie aktu rozwodu.!'® Zaznaczyé trzeba, ze wlasciwy organ dokonywat
wylacznie formalnej oceny wniosku o rozwdéd, badajac tylko, czy strony ztozyly zgodne
oswiadczenia co do rozwodu, dzieci oraz majatku. Natomiast kwestie przyczyn
rozstania, wygasniecia uczucia u drugiej osoby, czy stusznos$ci nie byty brane pod
uwage.!’

W dniu 1 czerwca 1955 r. wydano rozporzadzenie nazwane Aktem
regulujacym rejestracje matzenstw '8, petniace funkcje pomocnicza do wczesniej
omoéwionej ustawy. Akt ten doprecyzowat pierwsza przestanke formalna, a mianowicie
osobiste stawiennictwo przed urzgdem do spraw rejestracji malzenstw oraz
wypetienie wniosku o rozwod na miejscu (art. 5 in principio a.r.m.). Oznaczato to, ze
tego rodzaju wniosek nie mogt by¢ ztozony korespondencyjnie lub przez osobe trzecia,

nawet jesli miata ona petnomocnictwo matzonka.!® Natomiast w przypadku, w ktérym

14 Wszystkie thumaczenia tekstow chinskojezycznych sg thumaczeniami wasnymi autorki.

15 Zob. X. Duan, Wo guo deng ji li hun zhi du wan shan yan jiu, Sichuan 2020, s. 6; M. Lan, Deng
Ji li hun zhi du wen ti yan jiu, Beijing 2020, s. 10.

16 Zob. X. Duan, Wo guo..., Sichuan 2020, s. 6.

17 Zob. S. Tian, 60 nian lai wo guo xie yi li hun zhi du de bian qian ji wei lai li fa zhi zhan wang —
— jian tan xie yi li hun zhong fa Iv gan yu de fan wei yu tu jing dui zhong guo deng ji li hun zhi du
de ping jia yu fan si, ,,He bei ke ji da xue xue bao (She hui ke xue ban)” 2010, nr 10(04), s. 43; C.
Wu, Y. Xia, Gai ge kai fang san shi nian zhong guo hun yin li fa zhi shan bian, ,,Zhong hua nv zi
xue yuan yuan bao” 2009, nr 21(01), s. 19.

18 Rozporzadzenie z dnia 1 czerwca 1955 r. - Akt regulujacy rejestracje matzenstw (w oryginale
nazwa rozporzadzenia brzmi: Hun yin deng ji ban fa), https://www.lawtime.cn, data dostepu: 29
grudnia 2022 r.

19 Zob. R. Li, Wo guo deng ji li hun zhi du yan jiu, Sichuan 2019, s. 12; M. Lan, Deng ji..., Beijing
2020, s. 12.
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malzonek nie byt w stanie wypeti¢ wniosku pisemnie, méglt wyrazi¢ swoja wole ustnie,

a urzednik spisywat to oswiadczenie we wniosku (art. 5 in fine a.r.m.).

B. Okres 1980-2001

Nowe Prawo matzenskie Chinskiej Republiki Ludowej?® zostato uchwalone
w dniu 10 wrzesnia 1980 r. Przestanki materialne i formalne zawarte w art. 17 ch.p.m.
zostaly utrzymane ze zmiang stéw ,,lokalny rzad ludowy” na slowa ,,urzad do spraw
rejestracji malzenstw” oraz z dodaniem wymagania osobistego stawiennictwa stron
w urzedzie (art. 24 ch.p.m. z 1980 r.). Natomiast w znowelizowanym Akcie
regulujacym rejestracje matzenstw?! z dnia 11 listopada 1980 r. usunicto jedynie
przepis dotyczacy ustnego ztozenia oswiadczenia woli o rozwodzie na miejscu.

Dopiero w kolejnym Akcie regulujacym rejestracje matzenstw??> wydanym
w dniu 15 marca 1986 1. uszczegdtowiono pierwszg i drugg przestanke formalng. Po
pierwsze, przy ztozeniu wniosku o rozwod strony powinny przedstawi¢ urzedowi swoj
dowdd osobisty lub tzw. certyfikat rezydencji oraz akt malzenstwa (art. 7 a.r.m. z 1986
r.). Po wtore, wniosek o rozwod mial zosta¢ pozostawiony bez rozpoznania
w przypadku Zadania rozwodu tylko przez jedng ze stron lub braku zgodnego
stanowiska na temat dzieci oraz majatku (art. 7 in fine a.r.m. z 1986 1.).

W dniu 1 lutego 1994 r. uchwalono nowy akt pomocniczy, Rozporzadzenie
o kontroli rejestracji malzenstw?®, w ktérym wprowadzono cztery istotne zmiany
w zakresie przestanek rozwodu.

Po pierwsze, poza dowodem osobistym, certyfikatem rezydencji i aktem
malzenstwa, osoby zainteresowane musiaty przedstawi¢ takze porozumienie
rozwodowe oraz zaswiadczenie o zawarciu zwigzku matzenskiego, wystawiane przez

jednostke pracy lub miejski albo wiejski komitet mieszkancéw (art. 14 § 31§ 4 r.k.r.m.).

20 Ustawa z dnia 10 wrzesnia 1980 r. - Prawo malzenskie Chinskiej Republiki Ludowej
(w oryginale nazwa ustawy brzmi: Zhong hua ren min gong he guo hun yin fa), CLI.1.797.

21 Rozporzadzenie z dnia 11 listopada 1980 r. - Akt regulujacy rejestracj¢ malzenstw (w oryginale
nazwa rozporzadzenia brzmi: Hun yin deng ji ban fa), CLI.2.179668.

22 Rozporzadzenie z dnia 15 marca 1986 r. - Akt regulujgcy rejestracje malzenstw (w oryginale
nazwa rozporzadzenia brzmi: Hun yin deng ji ban fa), CLI.2.2726.

23 Rozporzadzenie z dnia 1 lutego 1994 r. - Rozporzadzenie o kontroli rejestracji matzenstw
(w oryginale nazwa rozporzadzenia brzmi: Hun yin deng ji guan li tiao li), CL1.2.9144.
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Po drugie, porozumienie rozwodowe powinno zawiera¢ zgodne stanowisko
dotyczace nie tylko opieki nad dzie¢mi i1 rozporzadzenia majatkiem, ale réwniez
uregulowania dtugéw oraz wsparcia finansowego w razie niedostatku malzonka. Co
wazne, tre$¢ porozumienia powinna sprzyja¢ ochronie stusznych praw i interesow
kobiety oraz dzieci (art. 15 r.k.r.m.). Wskazany wymog §wiadczyt o tym, ze urzad do
spraw rejestracji matzenstw musiat dokonac takze materialnej oceny wniosku o rozwod.
Innymi stowy, istotna byla réwniez kwestia, czy tre$¢ zawarta w porozumieniu byta
zgodna z dobrem kobiety i dzieci.?*

Po trzecie, okreslono miesi¢czny termin oceny wniosku przez urzad od dnia
jego przyjecia (art. 16 r.k.r.m.). Oznaczato to, ze akt rozwodu nie mégt by¢ wydany
natychmiast na miejscu, lecz dopiero po uptywie miesiaca.

Po czwarte, rozszerzono zakres pozostawienia wniosku o rozwdd bez
rozpoznania o sytuacje, w ktorej jedna lub obydwie strony miaty ograniczong zdolnos¢
do czynnosci prawnych lub nie posiadaty zdolnosci do czynnos$ci prawnych (art. 18 §
3 rkorm.). Wniosek pozostawialo si¢ bez rozpoznania takze wtedy, gdy osoby
zainteresowane nie dokonaty rejestracji ich matzenstwa w urzedzie (art. 18 § 4 r.k.r.m.).
W konsekwencji pojawita si¢ kolejna przestanka materialna, a mianowicie bycie
matzonkami majacymi petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych. Oznaczato to, ze tego
rodzaju rozwod nie miat zastosowania w odniesieniu do os6b zyjacych w zwigzku
nieformalnym badz nieposiadajacych pelnej zdolnosci do czynno$ci prawnych.?

Wyzej wymienione zmiany legislacyjne — w tym zwlaszcza pierwsze cztery —
sprawity, ze rozwod przestat by¢ sprawg prywatng i stat si¢ sprawa, w ktorg mogta
ingerowa¢ wladza publiczna. Ograniczylo to zatem autonomi¢ woli stron przez
przyznanie wtadzy publicznej funkcji kontrolnej oraz nadzorczej. W konsekwencji
czynno$¢ polegajaca na rejestracji rozwodu w urzedzie miata charakter bardziej

administracyjny niz cywilnoprawny.?® Z tej rowniez przyczyny w 6wczesnym czasie

24 Zob. S. Tian, 60 nian lai..., ,,He bei ke ji da xue xue bao (She hui ke xue ban)” 2010, nr 10(04),
s. 43.

25 Zob. L. Fan, Zhong hua ren min gong he guo hun yin fa ping zhu - Li hun, Xiamen 2021, s. 91.
2 Zob. Y. Xia, Dui zhong guo..., ,,Fa xue za zhi” 2008, nr 2, s. 13-14.
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matzonkowie czesto woleli ubiegaé si¢ o rozwod w sadzie.?’

C. Okres 2001-2021

Nowelizacja Prawa malzenskiego Chinskiej Republiki Ludowej?® weszta
w zycie w dniu 28 kwietnia 2001 r. Przepis regulujacy przestanki rozwodu udzielonego
przez urzad do spraw rejestracji matzenstw zawarty w poprzedniej ustawie zostal
utrzymany (art. 31 ch.p.m. z 2001 r.). Natomiast pewne zmiany dotyczace przestanek
rozwodu przewidziano w kolejnym akcie pomocniczym nazwanym Rozporzadzeniem
o rejestracji matzenstw?® z dnia 8 sierpnia 2003 r.

Regulacja ta przede wszystkim doprecyzowata kwestie podmiotowe. Pojawit
si¢ wymog, aby przynajmniej jedna ze stron byta obywatelem Chinskiej Republiki
Ludowej. Oznaczalo to, ze sami cudzoziemcy lub obywatele Hongkongu, Makau czy
Tajwanu nie mogli si¢ rozwies¢ w chinskim urzg¢dzie (art. 10 r.r.m.).

Ponadto nowa regulacja usuneta wymaganie przedtozenia zaswiadczenia od
odpowiedniego organu, stwierdzajacego istnienie danego zwigzku matzenskiego.
Zniesieniu ulegt rowniez wymog zawarcia korzystnego dla kobiety 1 dzieci
porozumienia rozwodowego. Oznaczato to, iz urzad do spraw rejestracji matzenstw
ponownie miat ogranicza¢ si¢ do formalnej oceny wniosku o rozwod. Innymi stowy, w
mys$l nowych przepisow urzad sprawdzal jedynie, czy osoby zainteresowane
przedstawily wszystkie wymagane dokumenty i czy dobrowolnie porozumiaty si¢ co
do kwestii rozwodu, dzieci, majatku oraz dlugow (art. 13 r.r.m.). Ostatnia ze zmian
obejmowata zniesienie terminu oceny wniosku przez urzad. W konsekwencji, w razie
spelnienia wszystkich przestanek akt rozwodu mogt by¢ wydany na miejscu (art. 13 in
fine r.rm.).

W efekcie doszto do okresowej zmiany koncepcji legislacyjnej dotyczacej

rozwodu w trybie urzedowym. Rozwigzanie matzenstwa zostato uzaleznione od decyzji

27 Zob. Z. Yu, Y. Zhang, Deng ji li hun yu su song li hun zhi du xian jie you hua de lu jing tan xi,
,,Fa zhi bo lan” 2022, nr 10, s. 1-2.

28 Ustawa z dnia 28 kwietnia 2001 r. - Prawo matzenskie Chinskiej Republiki Ludowej (w oryginale
nazwa ustawy brzmi: Zhong hua ren min gong he guo hun yin fa), CLI.1.35339.

2 Rozporzadzenie z dnia 8 sierpnia 2003 r. - Rozporzadzenie o rejestracji matzenstw (w oryginale
nazwa rozporzadzenia brzmi: Hun yin deng ji tiao li), CL1.2.49012.
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samych matzonkow, bez ingerencji i kontroli ze strony wladzy publicznej.*® Uzyskanie
rozwodu stato si¢ znacznie tatwiejsze, a w konsekwencji liczba zarejestrowanych
rozwoddéw gwaltownie wzrosta. Pomimo tego, ze zmiany wtatwity uzyskanie rozwodu i
zmniejszyly obcigzenie pracg sadow, pojawil si¢ nowy problem spoteczny. Latwos¢
spelnienia przestanek rozwodu przyczynita si¢ do tego, ze coraz wigcej matzonkow
pochopnie podejmowato decyzje w tej sprawie. Odbijato si¢ to niekorzystnie na

sytuacji dzieci.>!

D. Okres od 2021 r.

Obecnie instytucje rozwodu przeprowadzanego przez urzad do spraw
rejestracji matzenstw reguluje Kodeks cywilny Chinskiej Republiki Ludowe;j, ktory
obowigzujacy od dnia 1 stycznia 2021 r. Przestanki rozwodowe przewidziane
uprzednio w art. 31 ch.p.m. z 2001 r. zostaly utrzymane, z wyjatkiem zmian pojec
,me¢zczyzna 1 kobieta” na ,,matzonkowie” oraz dodania wymogu podpisania przez
strony pisemnego porozumienia rozwodowego, zawierajacego rowniez uregulowanie
dhugow (art. 1076 1 art. 1078 ch.k.c.).

Celem przeciwdziatania zjawisku po$piesznego rozwodu wprowadzono nowa
przestanke formalna w postaci tzw. okresu na ochtoniecie.?? Polega ona na tym, Ze
matzonkowie powinni odczekaé 30 dni po ztozeniu wniosku o rozwdd. Po uptywie tego
terminu moga w ciggu kolejnych 30 dni ponownie uda¢ si¢ do urzedu, wnoszac
o wydanie aktu rozwodu. W przeciwnym razie wniosek o rozwdd uwaza si¢ za
wycofany (art. 1077 ch.k.c.). Szacuje si¢, ze w zwigzku z powyzszg zmiang liczba
zarejestrowanych rozwodéw spadla o 35%.3° Nowe prawo spotkalo sie jednak
z krytyka w literaturze. Podnosi si¢, ze okres obowigzkowy oczekiwania na rozwod jest
niekorzystny dla matzonkow i dzieci zyjacych w nieszcze¢s$liwych badz przemocowych

rodzinach.?*

30 Zob. Y. Xia, Dui zhong guo..., ,,Fa xue za zhi” 2008, nr 2, s. 14.

31 Zob. tamze, s. 15; Z. Yu, Y. Zhang, Deng ji..., ,,Fa zhi bo lan” 2022, nr 10, s. 2.

32 Zob. W. Chen, Hun yin jia ting ji cheng fa xue: Di san ban, Beijing 2022, s. 193.

33 Zob. Min zheng bu: 2021 quan guo li hun ren shu da fu xia jiang, bi shang nian xia jiang 34.6%,
https://m.gmw.cn/baijia/2022-09/01/1303119638.html, data dostgpu: 1 wrzesnia 2022 r.

3# Zob. Z. Yu, Y. Zhang, Deng ji..., ,,Fa zhi bo lan” 2022, nr 10, s. 1-2; M. Lan, Deng ji..., Beijing
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W nowym Kodeksie zamieszczono takze przepis okreslajacy moment
zakonczenia matzenstwa. W mysl art. 1080 ch.k.c. matzenstwo zostanie rozwigzane
zchwilag ukonczenia rejestracji rozwodu w danym wurzedzie. Nie zostato
znowelizowane Rozporzadzenie o rejestracji malzenstw — obowigzuje ono nadal,

petniac funkcje uzupetniajaca.

E. Podsumowanie

We wczesnym okresie po powstaniu Chinskiej Republiki Ludowej w dniu 1
pazdziernika 1949 r. procedura uzyskania rozwodu w urzedzie do spraw rejestracji
matzenstw byla bardzo prosta. Do uzyskania rozwodu wystarczyto porozumienie
mi¢dzy stronami co do kwestii rozwodu, dzieci i majatku. Natomiast z dniem wejscia
w zycie Rozporzadzenia o kontroli rejestracji matzenstw w 1994 r., otrzymanie tego
rodzaju rozwodu przez malzonkow zostato utrudnione. Niezbedne bowiem stalo si¢
m.in. przedtozenie zaswiadczenia stwierdzajagcego istnienie wigzi malzenskiej
wystawianego przez odpowiedni organ. Dopiero po wydaniu Rozporzadzenia
o rejestracji matzenstw w 2003 r., w ktorym zniesiono wymagania przewidziane
w poprzednim akcie, rozwod mogl by¢ uwazany za sprawe prywatng w prawdziwym
znaczeniu tego stowa. W rezultacie matzonkowie mogli sami podja¢ decyzje
o rozwodzie bez jakiejkolwiek ingerencji witadzy publicznej. Stan taki trwat jednak
tylko do czasu wejscia w zycie chinskiego Kodeksu cywilnego w dniu 1 stycznia 2021
r. Ze wzgledu na wystapienie nowego problemu spotecznego — tzw. pospiesznego
rozwodu — swoboda rozwigzania matzenstwa zostala w pewnym stopniu ograniczona
poprzez natozenie na malzonkoéw obowigzku oczekiwania 30 dni na rozwod po
ztozeniu wniosku.

Wida¢ wige, ze w ciagu ostatnich 70 lat przepisy dotyczace przestanek
rozwodu przez dobrowolne porozumienie matzonkéw zarejestrowanego w urzedzie do
spraw rejestracji malzenstw przechodzily istotne zmiany, prowadzace do

naprzemiennej liberalizacji i zwigkszenia rygoryzmu przestanek uzyskania rozwodu.>?

2020, s. 19-21.
35 Zob. X. Duan, Wo guo..., Sichuan 2020, s. 6-7.
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Zjawisko to ilustrowato istotng zmian¢ podej$cia chinskich ustawodawcow do
instytucji tego rodzaju rozwodu, cechujaca si¢ wahaniem od poddania rozwodu kontroli
wladzy publicznej do respektowania autonomii woli matzonkow.*® Zmiana polegajaca
na usuni¢ciu ingerencji wladzy publicznej w sprawe rozwodow3 jest stuszna, bowiem
rozwigzanie malzenstwa stanowi czynno$¢ cywilnoprawng i nalezy zagwarantowac
stronom swobod¢ uzyskania rozwodu. Nalezy jednak wskaza¢, ze prawo do rozwodu
matzonkdéw nie powinno mie¢ charakteru absolutnego. Nazbyt swobodna regulacja w
tym zakresie mogtaby prowadzi¢ do pochopnych i przedwczesnych decyzji o
rozwodzie. Udowodnit to przyktad gwattownego wzrostu liczby rejestrowanych
wnioskow rozwodowych pod rzagdami Prawa matzenskiego z 2001 r 1 Rozporzadzenia
z 2003 r. W efekcie wprowadzono do nowego Kodeksu cywilnego tzw. okres na
ochtonigcie. Rozwigzanie to polega na wydluzeniu czasu potrzebnego na
sfinalizowanie rozwodu, pozwalajac na potencjalne uratowanie malzenstw, w ktorych
naprawa wiezi uczuciowej wcigz bylaby mozliwa. W zwigzku z powyzszym, ewolucje

chinskiego prawa w tym zakresie nalezy ocenia¢ pozytywnie.

I1. Ewolucja rozwodu przed sadem

A. Okres 1950-1980

Tryb sadowy byt uregulowany w art. 17-19 Prawa matzenskiego Chinskiej
Republiki Ludowej. W mysl art. 17 ch.p.m., jezeli jedna strona zdecydowanie zadata
rozwodu, lokalny rzad ludowy przeprowadzal mediacje. W razie bezskutecznej
mediacji sprawa powinna zosta¢ przekazana do wiejskiego lub miejskiego sadu
ludowego. Lokalny rzad ludowy nie powinien uniemozliwia¢ lub utrudnia¢ zadnej ze
stron odwotania si¢ do sadu ludowego w tej sprawie. W takim przypadku odpowiedni
sad rowniez powinien w pierwszej kolejnosci przeprowadzi¢ mediacj¢. Jezeli mediacja
nie przyniosta skutku, sad ludowy niezwlocznie wydawat wyrok rozwodowy. W celu

uzyskania rozwodu przed sgdem trzeba bylo przystapi¢ do mediacji przedsadowej badz

%6 Zob. Y. Xia, Dui zhong guo..., ,,Fa xue za zhi” 2008, nr 2, s. 14.
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sadowej. Przepisy nie okreslaty natomiast pozytywnych przestanek rozwodowych.*’

Wedtug art. 18 ch.p.m. rozwdd nie byl dopuszczalny, jezeli zadal go maz
w czasie cigzy zony lub w ciagu jednego roku po porodzie, chyba ze rozwodu zadata
zona. Natomiast art. 19 ch.p.m. stanowit, ze w wypadku, gdy Zolierz pozostajacy
w stuzbie czynnej utrzymywat kontakt z rodzing, a matzonek zadal rozwodu, musiat
uzyska¢ jego zgode. Przepis nie miat zastosowania w przypadku, w ktorym dany
zohierz nie utrzymywal kontaktu z rodzing przez dwa lata od daty opublikowania
niniejszej ustawy. Jezeli sytuacja taka miata miejsce przed opublikowaniem ustawy,
rozwod zadany przez matzonka byt dopuszczalny w razie braku kontaktu z rodzing
przez kolejny rok od daty opublikowaniem ustawy (art. 19 § 2 ch.p.m.). Celem tych
dwoch przepisow jest ochrona kobiety w cigzy oraz po porodzie, a takze ochrona
matzenstwa zoknierza bgdacego w stuzbie czynnej poprzez ograniczenie mozliwosci
uzyskania takiego rodzaju rozwodu.*®

W dniu 26 czerwca 1950 r. Centralna Komisja Ludowa do spraw Legislacji
wydata Interpretacj¢ nazwana Odpowiedzig na rozne zagadnienia tej ustawy, w ktorej
wyjasnila, ze rozwod powinien zosta¢ udzielony w razie wystgpienia stusznej
przyczyny uniemozliwiajacej kontynuacje¢ stosunkéw matzenskich. Nie doprecyzowata
jednak, na czym polegata ,stuszna przyczyna”. Oznaczalo to, ze ustawodawcy
pozostawili t¢ kwesti¢ orzecznictwu. Natomiast w kolejnej Odpowiedzi z dnia 30 marca
1953 r. Komisja wyjasnita, iz sad powinien orzec rozwdd, jezeli stwierdzil, ze
brakowato mozliwo$ci dalszego utrzymania zwigzku malzenskiego. Podobnie jak
wczesniej, nie wskazano rowniez, jak nalezalo zrozumie¢ ,,brak mozliwosci dalszego
utrzymania zwigzku matzenskiego”. W efekcie zapewniono sedziom pelng swobode w
podejmowaniu swej decyzji o rozwodzie.>’

Jako ze wspomniane interpretacje przestanki dopuszczalnosci rozwodu byty
niespojne 1 zbyt ogolne, powstaly dwie przeciwstawne koncepcje w doktrynie,

a mianowicie koncepcja tzw. stusznej przyczyny oraz koncepcja tzw. rozkladu wigzi

37 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 130.

38 Zob. tamze, s. 27.

39 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 130; Z. Chen, (w:) Min jian fa - 2017 nian xia
juan - zong di er shi juan, H. Xie, Xiamen 2018, s. 249.
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uczuciowej. *°

Zgodnie z pierwszym pogladem malzenstwo powinno zostac
rozwigzane na podstawie stusznej przyczyny, odwotujacej sie do ocen moralnych.*!
Innymi stowy, rozwdd jest dopuszczalny wtedy, gdy zachowanie przynajmniej jednej
ze stron jest niemoralne i w zwigzku z tym jest ona winna swego zachowania. Jako
przyktady takiego zachowania wskazywano przemoc domowa oraz cudzoldstwo.*?
Wedlug drugiego stanowiska sad powinien orzec rozwod w razie dojscia do
rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomigdzy matzonkami. Niemoralne, a $cislej
obarczone wing zachowanie niekoniecznie przyczyni si¢ do zakonczenia matzenstwa.
Jesli wzajemne uczucie nie wygasto catkowicie, mozliwa jest kontynuacja dalszego
wspolnego zycia. W rzeczywistosci istota roznicy miedzy tymi pogladami dotyka
kluczowego problemu, jakim jest rola winy matzonka badZ matzonkow przy orzekaniu
rozwodu. W przypadku pierwszego ma decydujace znaczenie, a drugiego — nie jest
kwestig rozstrzygajaca.*’

W dniu 28 sierpnia 1963 r. Najwyzszy Sad Ludowy wydal Opini¢ dotyczaca
kilku kwestii zwigzanych z realizacja przepisow prawa w sprawie cywilnej**, w ktorej
uznat rzeczywisty rozktad wigzi uczuciowej pomigdzy malzonkami za przestanke
dopuszczalno$ci rozwodu. Jednak niedtugo potem wybuchta Wielka Proletariacka
Rewolucja Kulturalna. Najwazniejszym priorytetem byta wtedy walka klasowa. Pod
wplywem takiego mys$lenia koncepcja, ktora ktadta nacisk na kwesti¢ wigzi uczuciowe;j
byta uwazana za produkt ideologii burzuazyjnej, 1 w zwigzku z tym spotkata si¢ z falg
krytyki oraz sprzeciwu. Natomiast koncepcja tzw. stusznej przyczyny koncentrujaca si¢
na kwestii winy stata si¢ dominujaca. Popetnienie powaznych btedéw politycznych,
takich jak przywigzanie do wolno$ci burzuazyjnej badz burzuazyjnej kultury byty
wowczas najczescie] wskazywanymi przyczynami rozwodu. W konsekwencji w

przypadku, w ktorym ktora$ ze stron nie mogta podnosi¢ takiego rodzaju okolicznos$ci

4 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 130.

4 Zob. Y. Jiang, Lun wo guo xian xing fa ding li hun li you [i fa zhu yi, ,,Dong fang fa xue” 2009,
nr4,s. 21.

2 Zob. P. Xie, Lun pan jue li hun de fa ding li you, Sichuan 2021, s. 5.

43 Zob. Y. Jiang, Lun wo guo..., ,,Dong fang fa xue” 2009, nr 4, s. 21.

4 Interpretacja z dnia 28 sierpnia 1963 r. - Opinia dotyczaca kilku kwestii zwigzanych z realizacja
przepiséw prawa w sprawie cywilnej (w oryginale nazwa uchwaty brzmi: Guan yu guan che zhi
xing min shi zheng ce ji ge wen ti de yi jian), CLI.3.175803.
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uzasadniajacych uzyskanie rozwodu, rozwigzanie malzenstwa bylo w istocie
niemozliwe.*’

Powyzej opisana sytuacja trwata az do zakonczenia Rewolucji w 1976 r., kiedy
zakonczyta si¢ Rewolucja. Upolityczniona koncepcja tzw. stlusznej przyczyny zostata
potem poddana krytyce jako sprzeczna z istota matzenstwa. Tym bardziej, ze
przyczynita si¢ do rozwigzania malzenstw, w ktorych strony wcigz zywilty do siebie
uczucie, a utrzymywania zwigzkow malzenskich, ktore faktycznie juz nie
funkcjonowaty. W rezultacie koncepcja tzw. rozktadu wiezi uczuciowej stata si¢
glownym wyznacznikiem udzielenia rozwodu przez sad. W dniu 2 lutego 1979 r.
uchwalona zostala Opinia dotyczaca realizacji przepisow prawa w sprawie cywilnej*S.
Najwyzszy Sad Ludowy wskazal w niej, ze nalezy oceni¢ przestanke dopuszczalnos$ci
rozwodu na podstawie tego, czy doszto do rzeczywistego rozktadu wiezi matzenskiej 1

czy byto mozliwe pojednanie. Oznaczato to, ze przychylit si¢ do drugiej koncepcji.

B. Okres 1980-2001

Rzeczywisty rozktad wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami zostat
wprowadzony jako nowa pozytywna przestanka rozwodowa w Prawie matzenskim
Chinskiej Republiki Ludowej w 1980 r. (art. 25 § 2 ch.p.m. z 1980 r.). W zakresie
negatywnych przestanek zmodyfikowano zasad¢ ochrony malzenstwa zolnierza
pozostajacego w stuzbie czynnej poprzez usuni¢cie wymagania posiadania kontaktu
z rodzing (art. 26 ch.p.m. z 1980 r.). Oznaczalo to, ze we wszystkich okoliczno$ciach
rozwod zadany przez malzonka zolierza wymagal zgody tego ostatniego. ¢
Utrzymano zasad¢ ochrony kobiety w cigzy oraz po porodzie z dodaniem od niej
kolejnego wyjatku, tj. w przypadku, w ktérym sad uznal za konieczne przyjecie

wniosku o rozwod ztozonego przez me¢za (art. 27 ch.p.m. z 1980 r.). W ten sposdb

4 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 131; Y. Ma, Hun yin fa di 32 tiao shi zheng yan jiu,
,Jin ling fa Iv ping lun” 2006, nr 1, s. 23; C. Lei, Xin zhong guo liu shi zhou nian li hun fa xue lun
zheng ji shi yu ping shu, ,,He bei fa xue” 2010, nr 3, s. 123.

4 Interpretacja z dnia 2 lutego 1979 r. - Opinia dotyczaca realizacji przepisdéw prawa w sprawie
cywilnej (w oryginale nazwa uchwaty brzmi: Guan yu guan che zhi xing min shi zheng ce fa lv de
yijian), CLI1.3.494.

47 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 164.
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zapewniona zostala gwarancja korzystania prawa do rozwodu przez mezczyzng
w uzasadnionych przypadkach.*®

W dniu 13 grudnia 1989 r. Najwyzszy Sad Ludowy wydat Opini¢ w sprawie
oceny rzeczywistego rozkladu wiezi uczuciowej pomiedzy malzonkami przez Sad
Ludowy w sprawach rozwodowych®’. Opinia sprecyzowata cztery glowne aspekty
oceny wystgpienia pozytywnej przestanki rozwodu, a mianowicie: podstawe zawarcia
malzenstwa, wzajemne uczucie po $lubie, przyczyny rozstania, oraz mozliwos¢
pojednania. Najwyzszy Sad Ludowy wskazal zarazem czternascie typowych
przypadkow rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami. Byty to
sytuacje, w ktorych:

1) ktorakolwiek ze stron cierpiata na chorobe, ktéra prawnie uniemozliwiata
skuteczne zawarcie matzenstwa, lub miata defekt fizjologiczny lub z innych
powoddéw byta niezdolna do wspodtzycia seksualnego, a wyleczenie wigzato si¢
z trudno$ciami;

2) strony nie znaly si¢ wystarczajaco dobrze przed §lubem, zawarty matzenstwo
pochopnie, a po $lubie nie nawigzaly wigzi uczuciowej, co utrudniato wspdlne
zamieszkiwanie;

3) ktorakolwiek ze stron zataila swoja chorobe psychiczng przed zawarciem
matzenstwa, ktérej to choroby nie dalo si¢ wyleczy¢ po zawarciu malzenstwa,
lub ktorakolwiek ze stron zdecydowata si¢ zawrze¢ matzenstwo mimo wiedzy
o chorobie psychicznej drugiej strony, lub ktorakolwiek ze stron zapadta na
niewyleczalng chorobe po zawarciu matzenstwa;

4) ktérakolwiek ze stron wprowadzita druga strone w btad lub ztozyta falszywe
oswiadczenie podczas rejestracji malzenstwa celem uzyskania aktu
malzenstwa;

5) po rejestracji matzenstwa strony nie mieszkaly razem i nie byto mozliwosci

48 Zob. tamze, s. 153.

4 Interpretacja z dnia 13 grudnia 1989 r. - Opinia w sprawie oceny rzeczywistego rozktadu wiezi
uczuciowej pomig¢dzy matzonkami przez Sad Ludowy w sprawach rozwodowych (w oryginale
nazwa uchwaty brzmi: Guan yu ren min fa yuan shen li li hun an jian ru he ren dingfu qi gan qing
que yi po lie de ruo gan ju ti yi jian), CL1.3.141951.
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pojednania;

6) ktorakolwiek ze stron zadata rozwodu zaraz po zawarciu matzenstwa
aranzowanego lub bedacego wynikiem transakcji, lub strony pomimo
wspolnego zamieszkiwania przez wiele lat nie rozwinely migdzy sobg wigzi
uczuciowe;j;

7) strony zyly w separacji z powodu braku wi¢zi uczuciowej od co najmniej 3 lat,
a sad uznal, ze nie byto mozliwosci pojednania, lub strony zyly w separacji
przez rok po wydaniu wyroku odmawiajacego udzielenia rozwodu 1 nie
wypetniaja obowigzkow matzenskich;

8) ktorakolwiek ze stron dopuszczata si¢ cudzotostwa lub zamieszkiwata z innym
partnerem i nie okazywata skruchy pomimo napomnien, a rozwodu zadata
druga strona niewinna, lub w przypadku gdy rozwodu zadala strona winna, a
strona niewinna si¢ na to nie zgadzata, ale po tym jak strona winna zostala
skrytykowana, napomniana i ukarana lub gdy sad ludowy wydat wyrok
odmawiajacy udzielenia rozwodu, strona winna ponownie wnosita o rozwod,
a sad uznatl, ze nie bylo mozliwos$ci pojednania;

9) ktorakolwiek ze stron dopuszczala si¢ bigamii, a rozwodu zadata druga strona;

10) ktorakolwiek ze stron byla niesktonna do pracy, uzalezniona od hazardu, lub
miala inne zte nawyki i odmawiata poprawy zachowania mimo wielokrotnych
napomnien;

11) ktorakolwiek ze stron zostata skazana na dlugoletnia kar¢ pozbawienia
wolnosci, lub jej nielegalne 1 przestepcze zachowanie wywarto powazny
wplyw na wi¢Zz uczuciowg pomi¢dzy malzonkami;

12) miejsce pobytu ktorejkolwiek ze stron nie byto znane przez co najmniej 2 lata,
druga ze stron wystgpowata o rozwod, a miejsce pobytu zaginionego matzonka
nie mogto by¢ ustalone po zawiadomieniu;

13) ktorakolwiek ze stron znecata si¢ lub porzucata drugg strone, lub krewny
ktorejkolwiek ze stron znecat si¢ nad drugg strong, lub ktérakolwiek ze stron
zne¢cala si¢ nad krewnym drugiej strony i nie zmienita swojego postepowania
pomimo wielokrotnych napomnien, a druga strona nie chciala jej tego
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przebaczy¢;

14) z innych przyczyn doszto do rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej
pomiedzy matzonkami.

Pomimo ze interpretacja przestanki rozwodu ,,rzeczywistego rozktadu wiezi
uczuciowej pomiedzy matzonkami” poprzez wyliczenie jej szczegdlnych przypadkow
byta pomocna dla s¢dzidéw, spotkata si¢ z krytyka w doktrynie. Zaproponowano zmiang
na przestanke ,,rzeczywistego rozktadu stosunkéw matzenskich” z kilku przyczyn.

Po pierwsze, uczucie jest stanem psychicznym i emocjonalnym cztowieka.
Zatem nie powinno stanowi¢ przedmiotu bezposredniej regulacji prawnej. Takim
przedmiotem powinny by¢ stosunki spoteczne, m.in stosunki matzenskie.

Po drugie, uczucie ma charakter wewnetrzny, indywidualny i z natury jest
nieuchwytne. Sad moze je rozwazy¢ wytacznie wedlug wiasnego przekonania badz
doswiadczenia zyciowego, co zwigksza ryzyko podjecia subiektywnych decyzji
1 niejednolitosci orzecznictwa.

Po trzecie, matzenstwo to wspdlnota zycia duchowego, fizycznego oraz
materialnego. Uczucie taczace matzonkow nie obejmuje calosci tej sfery, wigc jego
rozktad nie moze sta¢ si¢ jedynym czynnikiem powodujacym zakonczenie matzenstwa.

Po czwarte, wyktadnia sagdowa czesto idzie zbyt daleko, obejmujac aspekty
wykraczajace poza kwestie wiezi uczuciowej. W efekcie jako bardziej wihasciwa
1 sluszng przestanke rozwodu nalezatoby przyja¢ rzeczywisty rozktad stosunkow
matzenskich.>°

Z drugiej strony, zwolennicy koncepcji tzw. rozkladu wigzi uczuciowe]
podkreslali, ze maltzenstwo opiera si¢ na mitosci, a jego istota nie sag relacje zamiast
seksualne, czy gospodarcze. W $wietle tego pogladu, zwiazek matzenski podtrzymuje
przede wszystkim stale i wzajemne uczucie. Z tego powodu powinno udziela¢ si¢
rozwodu w przypadkach rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomiedzy

matzonkami. W przeciwnym razie byloby sprzeczne z istota3 matzefistwa. !

50 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 143;Y. Ma, L. Luo, Cai pan li hun li you li fa yan jiu,
»Faxue lun tan” 2014, nr 7, s. 37-38; Y. Ma, Hun yin fa..., ,,Jin ling fa lv ping lun” 2006, nr 1, s. 23-
24; C. Lei, Xin zhong guo..., ,He bei fa xue” 2010, nr 3, s. 123-124.

51 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 141-142; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 200-
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Podkreslano przy tym, ze prawo reguluje nie tylko stosunki spoteczne, ale rowniez
aspekty podmiotowe.>> Wprawdzie uczucie to pojecie abstrakcyjne i subiektywne, ale
rozktad wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami stanowi fakt obiektywny.>® Poza tym
trzeba si¢ zgodzi¢, ze cho¢ rozwdd moze wynika¢ z réznych przyczyn, to
w rzeczywistosci kazda z nich jest bezposrednio lub posrednio zwigzana z kwestig
wiezi uczuciowej. Zatem w $wietle drugiego pogladu sposob sformutowania przestanki
oraz wyliczenie konkretnych okoliczno$ci przez Najwyzszy Sad Ludowy byly zasadne.
Utlatwiono w ten sposob se¢dziom ocen¢ przestanki rozwodowej 1wydanie

jednoznacznych decyzji.>*

C. Okres 2001-2021

Przestanka ,,rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami”
przewidziana w poprzedniej ustawie zostala utrzymana z wyliczeniem pigciu
przypadkow uzasadniajacych takiego rodzaju rozktad (art. 32 § 3 ch.p.m. z 2001 r.):

1) ktorakolwiek ze stron dopuszczata si¢ bigamii lub zamieszkiwala z innym
partnerem,;

2) ktorakolwiek ze stron stosowata przemoc domowa wobec cztonka rodziny lub
zng¢cata si¢ nad nim lub porzucata go;

3) ktoérakolwiek ze stron byta uzalezniona od hazardu lub narkotykéw, lub miata
inne zte nawyki i odmawiata poprawy zachowania mimo wielokrotnych
napomnien;

4) strony zyly w separacji z powodu braku wi¢zi uczuciowej od co najmniej 2 lat;

5) wystgpowaly inne okolicznosci powodujace rzeczywisty rozktad wigzi

uczuciowej pomigdzy matzonkami.

201; Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 118-119; Y. Ma, L. Luo, Cai pan [li hun li you li fa yan jiu,
»Faxue lun tan” 2014, nr 7, s. 37; Y. Ma, Hun yin fa..., ,,Jin ling fa Iv ping lun” 2006, nr 1, s. 23; C.
Lei, Xin zhong guo..., ,,He bei fa xue” 2010, nr 3, s. 123.

52 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 141; C. Lei, Xin zhong guo..., ,,He bei fa xue” 2010,
nr 3, s. 124.

53 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 141; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 200; Y. Ma,
Hun yin..., Beijing 2018, s. 119; C. Lei, Xin zhong guo..., ,,He bei fa xue” 2010, nr 3, s. 123-124.

54 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 132, 141; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 201;
Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 122; C. Lei, Xin zhong guo..., ,,He bei fa xue” 2010, nr 3, s. 124;
P. Xie, Lun pan jue..., Sichuan 2021, s. 6.
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Poza tym Prawo malzenskie Chinskiej Republiki Ludowej z 2001 r. odrgbnie
wymienito jedng sytuacje pozwalajacg na orzeczenie rozwodu, tj. w przypadku,
w ktorym jedna ze stron zostata uznana przez sad za zaginiong (art. 32 § 4 ch.p.m.
z2001 r.).

Powyzsze modyfikacje $wiadczyly o tym, ze chinkie ustawodawstwo
podzielito zdanie doktryny, w ktorej uznawano rzeczywisty rozktad wiezi uczuciowej
pomig¢dzy malzonkami za bardziej odpowiednia przestank¢ dopuszczalno$ci rozwodu.
Ponadto, uwzgledniono rowniez niektéore argumenty przeciwne, ze nie wszystkie
okoliczno$ci prezentowane w Interpretacji z 1989 r. byly powiazane ze sferg wigzi
uczuciowej. > Przyjeto zatem jedynie cztery z wymienionych tam szczegodlnych
przypadkéw. Warto zwroci¢ uwage na to, ze wsrdd nich tylko ostatni odnosit si¢ do
kwestii czysto uczuciowej. Pierwsze trzy dotyczyly jednak rdéznego rodzaju
zawinionych zachowan jednej badZz obydwu stron. Oznacza to, ze wskazane
okolicznosci sg3 w ocenie chinskiego ustawodawstwa na tyle powazne, ze moga
powodowac rzeczywisty rozklad wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami. W efekcie
doszto do zmiany legislacyjnej koncepcji roli winy przy ocenie tej przestanki.>®

Akceptacja okoliczno$ci uznania matzonka za zaginionego za odrgbng
przestanke rozwodu oznacza, ze sytuacja taka jest irrelewantna dla kwestii zarowno
wiezi uczuciowej, jak i winy matzonka. Zaginiecie stanowi bowiem fakt obiektywny.>’
Natomiast z racji, ze matzenstwo nie moze w takiej sytuacji normalnie funkcjonowac,
nalezy orzec rozwod na wyrazne zadanie matzonka osoby zaginionej.>®

W znowelizowanej ustawie wprowadzono takze dwie zmiany w zakresie
negatywnych przestanek rozwodowych. Po pierwsze, okreslono wyjatek od zasady
ochrony matzenstwa zohierza bedacego w shuzbie czynnej, a mianowicie w sytuacji,
w ktorej wina lezata po stronie zotnierza. (art. 33 ch.p.m. z 2001 r.). Zmiana ta stuzyta

zagwarantowaniu prawa do rozwodu malzonka zohierza w zasadnych przypadkach.”’

55 Zob. Y. Ma, Hun yin fa..., ,,Jin ling fa Iv ping lun” 2006, nr 1, s. 24; C. Lei, Xin zhong guo..., ,,He
bei fa xue” 2010, nr 3, s. 124.

56 Zob. Y. Ma, L. Luo, Cai pan li hun li you li fa yan jiu, ,,Fa xue lun tan” 2014, nr 7, s. 38.

57 Zob. Y. Ma, Hun yin fa..., ,,Jin ling fa 1v ping lun” 2006, nr 1, s. 24.

58 Zob. tamze; Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 123.

5 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 154; Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 117.
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Po wtére, ustanawiata kolejny okres uniemozliwiajacy zadanie rozwodu przez
mezezyzne, tj. w ciggu 6 miesiecy po przerwaniu cigzy zony. Natomiast podobnie jak
w czasie cigzy badz w ciggu jednego roku po porodzie, ograniczenie to nie miato
zastosowania, jesli rozwodu zadata kobieta lub sad uznal, ze bylo konieczne przyjecie

wniosku o rozwdd zlozonego przez jej matzonka (art. 34 ch.p.m. z 2001 r.).

D. Okres od 2021 r.

W obecnie obowigzujacym Kodeksie cywilnym Chinskiej Republiki Ludowe;j
utrzymano przepis regulujacy pozytywne przestanki rozwodu zawarte w poprzedniej
ustawie (art. 1079 ch.k.c.). Oznacza to, ze rozwod jest dopuszczalny w razie dojscia do
rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomigdzy matzonkami lub uznania matzonka
za zaginionego. Przewidziano ponadto kolejng sytuacje umozliwiajaca udzielenie
rozwodu — w przypadku pozostawania w separacji przez kolejny rok po wyroku
odmawiajacym udzielenia rozwodu (art. 1079 § 5 ch.k.c.). Nie zmodyfikowano zasady
ochrony matzenstwa zotnierza pozostajacego w shuzbie czynnej i zasady ochrony

kobiety w cigzy, po porodzie oraz po przerwaniu cigzy (art. 1081 i art. 1082 ch.k.c.).

E. Podsumowanie

Reasumujgc przestanki orzeczenia rozwodu przez sad przechodzity na
przestrzeni ostatnich 70 lat znaczne zmiany. Pozytywna przestanka rzeczywistego
rozktadu wigzi uczuciowej pomiedzy matzonkami poczatkowo nie byta wprost
wyrazona w ustawie, a nast¢pnie zostata sformutowana w sposéb nadmiernie og6lny.
W  konsekwencji sedziowie uzyskali znaczng swobode¢ interpretacyjng. Dzigki
Interpretacji z 1989 r., zawierajgcej wyliczenie typowych przypadkéw, ustanowiono
punkty odniesienia ograniczajace nadmierng swobode s¢dziowskich ocen. Opisang
konstrukcje przestanki rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej utrzymano tez
w ostatnich dwéch ustawach regulujacych rozwod, w tym w obecnie obowigzujacym

chifiskim Kodeksie cywilnym.®’

6 Zob. Y. Jiang, Lun wo guo..., ,,Dong fang fa xue” 2009, nr 4, s. 22.
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Przez 30 lat od wejscia w zycie Prawa malzenskiego Chinskiej Republiki
Ludowej z 1950 r. koncepcja tzw. rozkladu wigzi uczuciowej nie byla oparta na
zasadzie winy, ktadac nacisk wylacznie na kwestii ustania uczucia migdzy matzonkami.
Zmiana nastgpita po wydaniu Interpretacji z 1989 r., w ktorej uznano kilka rodzajow
winy jednej czy obydwu stron za czynnik powodujacy rozktad wzajemnego uczucia. W
efekcie wina stata si¢ kwestig istotng w niektorych przypadkach. Takie mieszane
podejscie do oceny przestanki dopuszczalnosci rozwodu zostalo réwniez
zaakceptowane przez ustawodawcow w pozniejszych regulacjach. !

Co do negatywnych przestanek rozwodu, ich zatozeniem s3a ochrona
matzenstwa zotnierza pozostajacego w stuzbie czynnej oraz ochrona kobiety w cigzy,
po porodzie i po przerwaniu cigzy poprzez ograniczenie prawa do rozwodu matzonka.
Natomiast praktyka pokazata, ze w niektoérych wypadkach moglo dochodzi¢ do
naruszenia shusznego interesu drugiego malzonka.®> W konsekwencji wprowadzono
okreslone wyjatki od obydwu zasad. Tym sposobem udato si¢ zachowa¢ réwnowage

interesOw obu stron, co zastuguje na aprobate.

61 Zob. tamze.
62 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 154, 165.
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Rozdzial II. Przestanki rozwodu w prawie polskim

§ 1. Pozytywna przestanka zupelnego i trwalego rozkladu pozycia

Zgodnie z art. 56 k.r.o., jezeli migdzy matzonkami nastapit zupelny i trwaty
rozktad pozycia, kazdy z nich moze zadac rozwigzania matzenstwa przed sadem. Z tego
przepisu wynika, ze pozytywna przestanka orzeczenia rozwodu jest zupetny i trwaly

rozktad pozycia matzonkow.

I. Rozklad pozycia malzonkow

Termin ,,pozycie malzonkdéw” nie zostal prawnie zdefiniowany w ustawie.
Wedtug definicji stownikowych ,,pozycie” polega na ,,wspdlnym zyciu z kim§ lub
wspotzyciu seksualnym”.®® Natomiast w doktrynie i w judykaturze wyrdznia sig trzy
koncepcje tego pojecia: obiektywna, subiektywng oraz normatywna.

Zgodnie z koncepcja obiektywna pozycie matzenskie przejawia si¢ we

8 Zob. E. Sobol, Stownik jezyka polskiego PWN, Warszawa 2005, s. 747; Stownik jezyka polskiego,
red. M. Szymczak, Warszawa 1979, t. 11, s. 895; Zob. tez hasto ,,pozycie” w internetowym Stowniku
Jezyka polskiego PWN: http://sjp.pwn.pl/sjp/;2507389:; data dostgpu: 3 kwietnia 2022 r.
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wspolnocie uczuciowej, fizycznej i gospodarczej. Sktada si¢ m.in. z wspdlnego
zamieszkiwania oraz prowadzenia jednego gospodarstwa domowego. Rozktad pozycia
zachodzi wigc wtedy, gdy zwiagzek nie moze prawidlowo funkcjonowaé z powodu
zerwania wszystkich wymienionych wiezi laczacych matzonkow. % Koncepcja
subiektywna koncentruje si¢ wylacznie na wzajemnym nastawieniu psychicznym.
Oznacza to, ze jesli doszto do zaniku u matzonkow mitosci, szacunku i zaufania (czyli
wigzi uczuciowej), to niezaleznie od tego, czy istniejg migdzy nimi  stosunki fizyczne
badz gospodarcze, nalezy uznaé za rozktad pozycia.®> Natomiast w mysl koncepcji
normatywnej pozycie traktuje si¢ jako jedng catos¢, bez wydzielania elementow
wewnetrznych 1 zewnetrznych. Za jego rozklad uwaza si¢ niewykonanie przez
przynajmniej jednego z matzonkéw obowiazkéw matzenskich wynikajacych z
przepisdw art. 23 i art. 27 k.r.0. oraz zasad wspolzycia spotecznego.®¢

Przewazajacy jest pierwszy poglad,®’ na ktérego rzecz formuluje sie¢ argument,
ze ,,pozycie matzonkow” jest pojeciem szerszym od ,,wi¢zi uczuciowej”’, poniewaz
dotyczy takze do aspektow zewnetrznych wspolnego zycia. Nalezy przy tym zauwazy¢,
7ze wykazanie standéw wewnetrznych jest bardzo trudne i w konsekwencji istnieje
ryzyko odmowy orzeczenia rozwodu ze wzgledu na niewystarczajace dowody.
Koncepcja subiektywna nie stanowi zatem wiasciwej podstawy do wyjasnienia takiego
pojecia.®® Natomiast odno$nie do koncepcji normatywnej podnosi sie, Ze zbyt mocno
ktadzie ona nacisk na zewnetrzne przejawy rozktadu, tj. niewykonanie obowigzkow

matzenskich, a katalog tych obowiazkéw nie jest zamkniety. W konsekwencji, w kazde;j

& Zob. R. Dubowski, Materialnoprawne przestinki rozwodu - analiza krytyczna i postulaty de lege
ferenda, Jozetow 2017, s. 47; W. Stojanowska, (w:) System Prawa Prywatnego, t. 11, red. T.
Smyczynski, Warszawa 2014, s. 601-602, nb. 44-45; J. Pawliczak, (w:) Kodeks rodzinny
i opiekunczy. Komentarz, red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 21.

6 Zob. R. Dubowski, Materialnoprawne..., J6zeféw 2017, s. 51-52; W. Stojanowska, (w:) System...,
t. 11, red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 602, nb. 45; J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K.
Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 21.1.

6 Zob. R. Dubowski, Materialnoprawne..., Jozetéw 2017, s. 54-56; J. Pawliczak, (w:) Kodeks...,
red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 21.2.

67 Zob. R. Dubowski, Materialnoprawne..., Jozetow 2017, s. 59; W. Stojanowska, (w:) System..., t.
11, red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 602, nb. 45; J. Pawliczak, (w:) Kodeks.., red. K. Osajda,
Warszawa 2022, art. 56, nb. 21.

& Zob. R. Dubowski, Materialnoprawne..., J6zefow 2017, s. 52-54.
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sprawie zagadnienie naruszenia tych obowigzkéw mogloby by¢ sporne. Ponadto,
trudno$¢ okreslenia nastawienia psychicznego malzonkéw nie oznacza, ze jest ono
nieistotne dla oceny rozkladu pozycia. Wobec catosci powyzszego, prymat nalezy
przyzna¢ koncepcji obiektywnej, ktora zaktada, ze pozycie malzenskie wyraza si¢ w

trzech plaszczyznach, a mianowicie uczuciowej, fizycznej oraz gospodarczej.®

I1. Zupelnos¢ rozkladu pozycia
Wedtug powszechnie przyjmowanego pogladu rozktad jest zupelny, gdy ustaty
wszystkie wyzej wymienione wiezi laczace malzonkow, tj. wiez uczuciowa, fizyczna i

gospodarcza.”

A. Wiez uczuciowa

W $wietle orzecznictwa wigz uczuciowa oznacza wzajemny, pozytywny
stosunek uczuciowy matzonkdéw, obejmujacy szacunek, zaufanie, szczero$é, lojalnosé
i wyrozumiatoéé.”! Jego brak zawsze stanowi objaw rozktadu pozycia, niezaleznie od
tego, czy wystepuje tylko po jednej czy obydwu stronach.”? Podobnie w literaturze
zaznacza si¢, ze istnienie tej wiezi — nawet w szczatkowej postaci — §wiadczy o tym, ze
rozktad pozycia nie ma jeszcze charakteru zupetnego.”

Ponadto w judykaturze podkresla si¢, ze ustanie wigzi uczuciowej nie powinno
by¢ utozsamiane z wrogim badZ niech¢tnym nastawieniem matzonkow do siebie.
Podtrzymywanie poprawnych stosunkéw, utrzymywanie kontaktow w interesie

wspolnych dzieci itp. niekoniecznie bowiem oznacza zachowanie wiezi uczuciowe;j.”

6 Zob. tamze, s. 58.

70 Zob. uchwata SN z 28.5.1955 r., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46; wyrok SN z 22.10.1999
r., IIT CKN 386/98, LEX nr 1217913; J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022,
art. 56, nb. 21.

1 Zob. wyrok SN z 6.2.2002 r., V CKN 741/00, LEX nr 424457.

72 Zob. uchwata SN z 28.5.1955 r., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46; J. Pawliczak, (w:)
Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 30, 33.

3 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 30; R. Dubowski,
Materialnoprawne..., Jozefow 2017, s. 69.

74 Zob. uchwata SN z28.5.1955 ., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46; wyrok SA z 15.7.2004
r., IACa 375/04, LEX nr 147143.
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Sa to przejawy ogo6lnej relacji wigzi migdzy dwojgiem dorostych ludzi, nie za$ relacji

charakterystycznej dla uczuciowej wspolnoty matzenskiej.”

B. Wiez fizyczna

Wiez fizyczna polega na utrzymywaniu stosunkow seksualnych migdzy
matzonkami.”® Zanik tej wiezi moze by¢ przejawem rozktadu pozycia, o ile nie wynika
z usprawiedliwionych okoliczno$ci, takich jak impotencja, podeszty wiek, przebywanie
w szpitalu lub w zakladzie zamknietym, czy dlugotrwaty wyjazd stuzbowy.”” W
orzecznictwie wskazuje si¢, ze sporadyczne stosunki plciowe z reguly wylaczaja
mozliwo$¢ uznania rozkladu pozycia za zupetny.”® Wyjatkami od tej tezy sa sytuacje,
w ktorych takie relacje s3 nawigzywane niezaleznie od istnienia wi¢zi uczuciowej albo
wspolzycie fizyczne jest podejmowane z powodu zastraszenia, uzaleznienia

gospodarczego badz innego rodzaju przymusu.”®

C. Wiez gospodarcza

W pi$miennictwie przyjmuje si¢, ze wigz gospodarcza jest rOwnoznaczna
z prowadzeniem jednego gospodarstwa domowego.®® Na to pojecie skladaja sie
w szczegllnosci: fakt wspolnego zamieszkiwania, posiadanie wspolnego majatku,
atakze wspdlne przygotowywanie i spozywanie positkow. ! Podobnie jak
w przypadku ustania wi¢zi fizycznej, jej brak moze §wiadczy¢ o rozktadzie pozycia,
o ile nie wynika z przyczyn uzasadnionych. Do takich sytuacji zaliczajg si¢ m.in.
choroba oraz praca zarobkowa matzonkéw w odleglych miejscowos$ciach.®? Przyjmuje
si¢ jednak, Ze jesli malzonkowie mieszkaja osobno przez wiele lat, to — niezaleznie od

tego, czy okolicznosci byty usprawiedliwione — mozna dojs¢ do wniosku, ze pozycie

75 Zob. uchwata SN z 28.5.1955 r., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46.

76 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 36.

77 Zob. uchwafa SN z 28.5.1955 r., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46; J. Pawliczak, (w:)
Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 37, 37.1.

78 Zob. uchwata SN z 28.5.1955 ., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46.

79 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 38, 39.

8 Zob. tamze, nb. 40.

81 Zob. tamze; R. Dubowski, Materialnoprawne..., J6zetéw 2017, s. 65.

8 7Zob. uchwata SN z 28.5.1955 r., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46.
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matzeniskie jest dotkniete zupelnym rozktadem.®?

Ponadto w orzecznictwie 1 w literaturze wskazuje si¢, ze w razie zerwania
wiezi uczuciowej i1 fizycznej zachowanie pewnych elementéw wiezi gospodarczej —
takich jak zajmowanie jednego lokalu, korzystanie z dochodow jednego
z wspotmatzonka w wyniku konieczno$ci ekonomicznej nie wyklucza uznania
rozktadu pozycia za zupelny. ®* Sama zmiana ustroju majatkowego w trakcie
matzenstwa (tj. ze wspdlnosci ustawowej na rozdzielno$¢ majatkowa) nie powinna by¢
traktowana jako ustanie wiezi gospodarczej. W prawidlowo funkcjonujacym
malzenstwie wiez ta jest utrzymana bowiem niezaleznie od taczacego matzonkow

ustroju majatkowego.

III. Trwalos¢ rozkladu pozycia

Orzeczenie rozwodu moze nastapi¢ tylko wtedy, gdy rozklad pozycia jest nie
tylko zupely, ale réwniez trwaty. Jest to cecha odrézniajaca instytucje rozwodu od
separacji. Zaznaczy¢ trzeba, ze mozna t¢ cech¢ rozwazy¢ dopiero po ustaleniu
zupetnego rozkladu pozycia. ®® Zgodnie z utrwalonym w judykaturze pogladem
rozklad pozycia jest trwaty, jezeli z doswiadczenia zyciowego wynika, iZ mozliwos¢
powrotu matzonkéw do wspdlnego Zycia jest nieprawodopodobna.®’

Przy ocenie trwatosci rozkladu pozycia wazng rol¢ odgrywa czynnik uptywu
czasu. Co do zasady, im wigcej czasu uptyneto od rozejscia si¢ matzonkéw, tym
mniejsza jest szansa odbudowania wig¢zi rodzinnej. W orzecznictwie nie ma jednolitego
stanowiska co do tego, ile konkretnie czasu musi uptyna¢, zeby mozna byto uznac

trwato$¢ takiego stanu.®® Czynnik ten ma réwniez znaczenie przy ocenie ponownego

8 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 42.

8 Zob. uchwafa SN z 28.5.1955 r., I CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46; J. Pawliczak, (w:)
Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 41.

8 Zob. wyrok SA z9.12.2010 ., I ACa 565/10, OSAB 2011, Nr 1, poz. 10; wyrok SA z 12.2.2014
r., | ACa 785/13, LEX nr 1455638; J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022,
art. 56, nb. 43.

8 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 44.

87 Zob. uchwata SN z 28.5.1955 ., 1 CO 5/55, OSNCK 1955, Nr 3, poz. 46; wyrok SN z 14.12 1984
r., [I CRN 290/84, LEX nr 852456; wyrok SA z 12.3.2010 r., I ACa 51/10, LEX nr 1120376.

8 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 46, 46.1.

35



zadania rozwodu. Rozktad pozycia nalezy uzna¢ za trwaly w przypadkach, gdzie sad
oddalit powddztwo o rozwod ze wzgledu na brak trwalosci rozktadu, a nastgpnie po
uptywie dhuzszego czasu sytuacja miedzy matzonkami nie ulegta poprawie.®

Uptyw czasu nie jest jedynym kryterium dla ustalenia trwato$ci rozktadu
pozycia. Zdarzy¢ si¢ moze bowiem, ze wskutek bardzo powaznego zdarzenia — cho¢by
nawet jednorazowego — nie mozna juz spodziewac si¢ przywrocenia wspolnoty. Do
takich zdarzen nalezy zaliczy¢ m.in uszkodzenie ciata, wywotanie rozstroju zdrowia,
ciezka zniewage oraz niewierno$é. *° Przeciwko trwatoéci rozktadu przemawia
réwniez sytuacja, w ktorej okres rozstania jest krotki w stosunku do stazu matzenstwa,
np. gdy malzonkowie pozostajag w rozlaczeniu przez 3 lata, a ich zwigzek trwa prawie

40 lat.”!

§ 2. Negatywne przestanki

W art. 56 § 2 1 3 k.r.o. przewidziano trzy negatywne przestanki wylgczajace
dopuszczalno$¢ rozwodu, a mianowicie sprzeczno$¢ rozwodu z dobrem wspdlnych
matoletnich dzieci matzonkoéw, sprzeczno$¢ rozwodu z zasadami wspotzycia
spolecznego oraz zadanie rozwodu przez malzonka wylacznie winnego rozktadu
pozycia. Wystapienie ktorejkolwiek z nich wyklucza orzeczenie rozwodu, mimo

spelnienia pozytywnej przestanki — zupetnego i trwatego rozktadu pozycia.

I. Sprzecznos¢ orzeczenia rozwodu z dobrem wspolnych maloletnich dzieci
Przestanka ta ma charakter bezwzgledny. Jezeli udzielenie rozwodu bytoby

sprzeczne z dobrem wspolnych matoletnich dzieci stron, matzenstwo nie powinno

zosta¢ rozwigzane, nawet je$li nie istnieje juz mozliwos¢ odbudowania pozycia

matzonkow. Wida¢ wiec, ze w stosunku do intereséw innych podmiotow, zwlaszcza

8 Zob. orzeczenie SN z 26.10.1954 r., II CR 371/54, OSNCK 1955, Nr 2, poz. 45; orzeczenie SN
z21.4.1958 .,  CR 110/57, LEX nr 1633577; wyrok SN z 10.7.2003 r., I CKN 503/01, LEX nr
121700.

% Zob. orzeczenie SN z 13.1.1953 r., C 1631/52, OSNCK 1954, Nr 1, poz. 9; orzeczenie SN
z24.4.1951 r., C 667/50, OSNCK 1953, Nr 1, poz. 9.

91 Zob. wyrok SN z 17.10.2000 r., I CKN 831/98, LEX nr 3388112.
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samych malzonkéw dobro dziecka ma charakter nadrzedny.*?

A. Pojecie dobra dziecka

Dobro dziecka jest podstawowag zasada polskiego prawa rodzinnego
i opiekunczego. Zrodtami tej zasady sa przede wszystkim art. 72 Konstytucji RP*> oraz
art. 3 Konwencji o prawach dziecka®. Nakazuja one panstwu mozliwie najszersze
zabezpieczenie interesOw dziecka we wszystkich podejmowanych dziataniach
dotyczacych dzieci. Ochrona dobra dziecka w sprawach o rozwod stanowi zatem
przejaw realizacji powyzszej zasady.”®

Kodeks rodzinny i opiekunczy nie zawiera ustawowej definicji pojecia dobra
dziecka. Definicji takiej nie wypracowano takze w orzecznictwie. *® Kilka prob
zdefiniowania pojecia dobra dziecka podj¢to natomiast w piSmiennictwie. Z tych
wypowiedzi wynika, ze przez dobro dziecka nalezy rozumie¢ jego interesy osobiste,
takie jak prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy, nalezyte ksztalcenie oraz

przygotowanie do pracy i do samodzielnego Zycia w spoteczenstwie.”’

B. Pojecie wspolnych maloletnich dzieci malzonkow
Artykut 56 § 2 in principio k.r.o. wskazuje, ze ta negatywna przestanka
rozwodowa dotyczy wylacznie dobra ,,wspolnych matoletnich dzieci malzonkéw”.
Oznacza to, ze musza by¢ to dzieci matzonkoéw zar6wno wspolne, jak 1 matoletnie.
Pojecie wspdlnych dzieci odnosi si¢ nie tylko do dzieci biologicznych obojga

matzonkow, lecz takze dzieci przysposobionych, obejmujac:

92 Zob. A. Olejniczak, (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Kommentarz, red. H. Dolecki, T.
Sokotowski, Warszawa 2013, s. 409.

9 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Dz. U. z dnia 2 kwietnia 1997 r. Nr 78, poz. 483 ze zm.
% Konwencja o prawach dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogdlne Narodoéw Zjednoczonych
dnia 20 listopada 1989 r., Dz. U. z dnia 23 grudnia 1991 r. Nr 120, poz. 526 ze zm.

95 Zob. K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Rozwod. Materialnoprawne..., Warszawa 2021, s. 52.
% Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 60, 62.

97 Zob. S. Kotodziejski, Dobro wspolnych nieletnich dzieci - jako przestanka odmowy orzeczenia
rozwodu, Palestra 1965, nr 9, s. 21-24, 30; J. Marciniak, Tres¢ i sprawowanie opieki nad maloletnim,
Warszawa 1965, s. 19; W. Stojanowska, Rozwod a dobro dziecka, Warszawa 1979, s. 27; W.
Stojanowska, (w:) System..., t. 11, red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 638, nb. 99; A. Olejniczak,
Materialnoprawne przestanki udzielenia rozwodu, Poznan 1980, s. 52.
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1) dzieci urodzone w czasie malzenstwa (art. 62 k.r.0.);
2) dzieci pozamatzenskie jednego z matzonkow, ale uznane przez drugiego, lub
co do ktorych ustalono sadownie ojcostwo wspdtmalzonka (art. 72 k.r.0.);
3) dzieci wspolnie przysposobione przez matzonkow (art. 121, 124 k.r.0.)
4) dzieci jednego z maltzonkdéw przysposobione przez drugiego matzonka (art.
121'k.r.0.).%®
Dzieci matoletnie to dzieci, ktore nie ukonczyly lat osiemnastu (art. 10 § 1
k.c.). Zuwaginato, ze lata zycia sg liczone od momentu urodzenia, zdaniem wigkszo$ci
przedstawicieli doktryny do matoletnich nie zalicza si¢ dzieci poczetych. Nie oznacza
to jednak, ze ich dobro nie bgdzie uwzglednione przez sad przy orzekaniu o rozwodzie.
Podobnie jak w przypadku dobra dzieci niewspdlnych badZz pelnoletnich, ale
niesamodzielnych, sg one objete ochrong w ramach drugiej negatywnej przestanki
przewidzianej w art. 56 § 2 in fine k.r.0. — sprzecznos$ci rozwodu z zasadami wspotzycia

spotecznego.”’

C. Wystapienie przestanki sprzecznosci z dobrem dziecka

Przy ocenie, czy wystgpuje omawiana przestanka negatywna, nalezy
poroéwnac sytuacje, w ktorej dzieci znajduja si¢ w chwili orzekania przez sad, a wigc w
stanie zupelnego i trwatego rozkladu pozycia matzonkdéw, z sytuacja, jaka zaistnieje po
ewentualnym rozwodzie. Chodzi zatem o wplyw samego orzeczenia rozwodu na
sytuacje¢ dziecka, a nie o skutki rozktadu pozycia, gdyz te zawsze zagrazaja jego dobru.
Jezeli sad uzna, ze w stosunku do istniejgcego stanu rzeczy rozwod nie przyniesie
powaznych zmian w sferze osobistej dziecka, to powinien podja¢ decyzj¢ o udzieleniu
rozwodu. '

W orzecznictwie 1 w nauce wskazano szereg okoliczno$ci, ktore nalezy mie¢

9% Zob. W. Stojanowska, (w:) System..., t. 11, red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 654, nb. 117.
9 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 68, 100; J. Gajda,
(w:) Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Kommentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa 2021, art. 56,
nb. 14; B. Wartenberg-Kempka, (w:) Kodeks rodzinny i opiekurnczy. Komentarz, red. M. Fras, M.
Habdas, Warszawa 2021, s. 372; R. Dubowski, materialnoprawne..., J6zefoéw 2017, s. 113-115.

w0 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 56, 71, 72;
orzeczenie SN z 23.3.1956 r., III CR 347/55, OSNCK 1956, Nr 4, poz. 114.
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na wzgledzie przy dokonywaniu oceny wystapienia przestanki sprzeczno$ci rozwodu z
dobrem dziecka. Pierwszg z nich stanowi wiek dzieci. W piSmiennictwie wskazano, ze
rozstanie rodzicoOw zasadniczo nie stoi na przeszkodzie ich kontaktom z dzieémi,
ktorych wiek jest bliski pelnoletnosci. Wobec tego oddalenie powddztwa rozwodowego
uzasadniajg wylacznie szczegdlne przyczyny.'®' Natomiast do odmiennego wniosku
mogtoby doj$¢ w przypadku mtodszego dziecka, ktore mogtoby odczu¢ rozpad rodziny
w bardziej bolesny sposob. !

Druga okolicznoscig o doniostym znaczeniu dla oceny rozwodu w $wietle
dobra dziecka jest jego dotychczasowa wigz z rodzicami. W judykaturze przyjmuje sie,
ze niedopuszczalno$¢ orzeczenia rozwodu zachodzi wtedy, gdy zawarcie nowego
zwigzku matzenskiego mogloby spowodowaé zerwanie kontaktow z dzieckiem tego
matzonka, przy ktorym dziecko nie pozostanie.!® Natomiast dobro dziecka nie ucierpi
wskutek rozwodu w sytuacji, w ktorej dany rodzic juz wezesniej nie interesowat sie
wychowaniem lub miat do dziecka negatywny stosunek. '%*

Kolejna okoliczno$cig powszechnie uznang za istotng z punktu widzenia dobra
dziecka jest stabilizacja jego sytuacji zyciowej. Sam potencjal pogorszenia sytuacji
materialnej dziecka w wyniku rozwodu nie przesadza o naruszeniu jego dobra.'®’
Srodkiem zabezpieczajacym zaspokojenie jego potrzeb sa bowiem $wiadczenia
alimentacyjne.!% Oddalenie powédztwa o rozwod ze wzgledu na interes dziecka moze
nastgpi¢ dopiero wowczas, gdy kwestia utrzymania dziecka mogtaby w przysztosci
napotykaé na powazne trudnosci.!” Moze to mie¢ miejsce w przypadku malzenstw
wielodzietnych, w ktorych koszty wychowania dzieci mogg wyczerpywac¢ wszelkie

zarobki oraz majatek rodzicéw. W efekcie dobro tych dzieci moze uzasadni¢ odmowe

101 Zob. orzeczenie SN z dnia 20.11.1952 r., C 600/52, OSNCK 1954, nr 2, poz. 31.

102 Zob. A. Olejniczak, (w:) Kodeks..., red. H. Dolecki, T. Sokotowski, Warszawa 2013, s. 412.

103 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77; wyrok SN z dnia
12.9.1975 r., III CRN 226/75, LEX nr 3223273.

104 Zob. wyrok SN z 12.2.1997 r., Il CKN 76/96, LEX nr 1633846; B. Wartenberg-Kempka, (w:)
Kodeks..., s. 376-3717.

105 Zob. wyrok SN z 17.12.1999 r., Il CKN 850/99, LEX nr 50737.

106 Zob. orzeczenie SN z 26.4.1958 r., 3 CR 135/58, OSNCK 1958, Nr 3, poz. 90; B. Wartenberg-
Kempka, (w:) Kodeks..., red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2021, s. 376.

107 Zob. orzeczenie SN z 3.1.1959 1., 3 CR 680/58, LEX nr 3223303.
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udzielenia rozwodu, wykluczajgc tym samym mozliwo$¢ zawarcia nowego zwigzku.'%

Do okolicznosci relewantnych dla oceny wplywu rozwodu na dobro dziecka
zalicza si¢ takze jego stan i potrzeby psychniczne. W literaturze wskazano, ze jezeli
dziecko jest na tyle wrazliwe, iz ewentualny rozwod wywartby bardzo ujemny wptyw
na jego emocje oraz funkcjonowanie, bardziej zasadne byloby utrzymanie zwigzku
matzenskiego niz jego rozwigzanie.'” Natomiast w sytuacji, w ktorej w rodzinie
panuje bardzo zla atmosfera — np. malzonkowie pozostaja w statym, glebokim
konflikcie i1 czgsto si¢ ktdcg — odmowa rozwodu nie wydaje si¢ korzystna dla dobra
dziecka. Wrecz przeciwnie, kazda kolejna awantura rodzicow jest z punktu widzenia
matoletniego przezyciem negatywnym, godzacym si¢ W jego poczucie
bezpieczenstwa. '

Poza wymienionymi okoliczno$ciami warto rowniez wzig¢ pod uwage
warunki mieszkaniowe dziecka. Co do zasady, wyrok rozwodowy nie wywiera
negatywnego wplywu na sytuacje mieszkaniowa dziecka. Sad, orzekajac o sposobie
korzystania ze wspolnie zajmowanego mieszkania, uwzglednia przede wszystkim
potrzeby dziecka i matzonka, ktoremu powierzono wykonywanie wtadzy rodzicielskiej
(art. 58 § 4 k.r.o.). Problem rodzi si¢ wowczas, gdy mieszkanie nalezy do majatku
osobistego matzonka, ktoremu nie zostanie przyznane sprawowanie pieczy nad
dzieckiem. W takim przypadku odmowa rozwodu moze sta¢ si¢ zasadna, jezeli po
rozwodzie dziecko nie mialoby innego odpowiedniego miejsca zamieszkania
zapewniajacego warunki niezbedne do poprawnego rozwoju fizycznego oraz
intelektualnego.'!!

Podsumowujac, nie da si¢ sformulowaé generalnej oceny rozwodu
z perspektywy dobra wspolnych matoletnich dzieci malzonkéw. W zwigzku z tym,

w kazdej sprawie sad jest obowigzany bada¢ na podstawie wszystkich okoliczno$ci

108 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77.

109 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 81; B. Wartenberg-
Kempka, (w:) Kodeks..., red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2021, s. 377; M. Manowska, (w:)
Kodeks..., red. J. Wiercinski, Warszawa 2014, art. 56, nb. 39.

110 Zob. wyrok SN z dnia 5.11.1999 r., Il CKN 799/99, LEX nr 528139; B. Wartenberg-Kempka,
(w:) Kodeks..., red. M. Fras, M. Habdas, Warszawa 2021, s. 377.

11 Zob. M. Manowska, (w:) Kodeks..., red. J. Wiercinski, Warszawa 2014, art. 56, nb. 40.
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dotyczacych dziecka, jak rozwdd wptynalby na jego sytuacje zyciowa i psychiczng.
Celem analizowanej przestanki jest ochrona interesow dziecka w najwigkszym
mozliwym stopniu, tj. dazenie do tego, zeby po rozstrzygnigciu warunki zyciowe byty
bardziej sprzyjajace dla jego zycia i1 rozwoju, bez wzgledu na to, czy bedzie

wychowywato si¢ w pelnej czy rozwiedzionej rodzinie.

I1. Sprzecznos¢ orzeczenia rozwodu z zasadami wspolzycia spolecznego

A. Pojecie zasad wspolzycia spolecznego

Zasady wspotzycia spolecznego nie =zostaly prawnie zdefiniowane.
W doktrynie i orzecznictwie przyjmuje si¢, ze zasady te dotycza norm pozaprawnych
odwotujacych si¢ do powszechnie akceptowanych w spoleczenstwie wartoSci.
Obejmuja zardbwno normy moralne zawierajace reguty postgpowania mi¢dzy ludzmi,
jak réwniez normy obyczajowe o uzasadnieniu aksjologicznym.!'!?

Jako element negatywnej przestanki rozwodowej wprowadzono zasady
wspolzycia spotecznego po raz pierwszy w Kodeksie rodzinnym i1 opiekunczym. Celem
tego zabiegu jest zapewnienie $rodka prawnego dostgpnego w przypadkach
wyjatkowych, tj. gdy orzeczenie rozwodu zagraza spotecznie uznanym warto§ciom
pomimo zupelnego i trwatego rozkladu pozycia. Wlasnie poprzez ten kontrolny

charakter, petnig one istotna role w uelastycznianiu przepisow prawa rozwodowego.!!3

B. Przyklady sprzecznosci rozwodu z zasadami wspolzycia spolecznego
Na ogét przyjmuje si¢, ze sprzecznos$¢ rozwodu z zasadami wspotzycia
spotecznego ma miejsce w dwoch przypadkach:
1) gdy nie daloby si¢ pogodzi¢ z tymi zasadami razacej krzywdy, ktérej doznalby
matzonek sprzeciwiajacy si¢ rozwodowi;

2) gdy przeciwko rozwodowi przemawiatlyby powazne wzgledy natury

12 Zob. A. Olejniczak, (w:) Kodeks..., red. H. Dolecki, T. Sokotowski, Warszawa 2013, s. 417-418;
J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 90.

13 Zob. A. Olejniczak, (w:) Kodeks..., red. H. Dolecki, T. Sokotowski, Warszawa 2013, s. 418; J.
Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 92.
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spoteczno-wychowawczej, ktore nie pozwalaja, by orzeczenie rozwodu

sankcjonowato stan faktyczny powstalty wskutek zlego traktowania

1 ztosliwego stosunku do wspdtmatzonka lub dzieci albo innych przejawow

lekcewazenia matlzefistwa i rodziny lub obowiazkéw rodzinnych. !

Zeby ocenié, czy zachodza wyzej wymienione sytuacje, nalezy wzigé pod
uwage zasady humanitaryzmu oraz uwzgledni¢ okolicznosci charakteryzujace warunki
zyciowe matzonkow, a w szczegdlnosci: czas trwania malzenstwa, rozklad jego
cigzaréw, sytuacje obojga matzonkow, ich wiek 1 stan zdrowia, a takze zdolnos¢ do
zaspokajania potrzeb osobistych.!!> Przyktadem podpadajacym po te wytyczne moze
by¢ sytuacja, w ktorej jeden z matzonkéw jest nieuleczalnie chory, wymaga pomocy
wspotmatzonka, a rozwéd stanowitby dla niego razaca krzywde.!'® Podobne wzgledy
uzasadniajg oddalenie powddztwa o rozwdd matzonka, ktéorego zona stata sie
niepetnosprawna po zabiegu terminacji cigzy i potrzebuje statej opieki lekarskiej,
a zabieg byt wspdlna decyzja matzonkéw. '’

Poza interesami wspotmatzonka omawiana negatywna przestanka pozwala
uwzgledni¢ rowniez dobro dzieci innych, niz wspolne matoletnie dzieci matzonkow.
Dotyczy to zwtlaszcza:

1) dzieci jednego z matzonkow, ktore matzonkowie wspdlnie wychowywali

1 ktore matzonka domagajacego si¢ rozwodu traktuje jak swego rodzica;

2) pekoletnich dzieci matzonkow, ktore ze wzgledu na swa niesamodzielno$¢
potrzebuja pomocy rodzicow, np. dzieci niepetnosprawne;

3) dzieci, ktore podlegaja wyltacznie faktycznej pieczy matzonkow.!!®

C. Brak sprzecznosci z zasadami wspélzycia spolecznego

Przestanka sprzeczno$ci rozwodu z zasadami wspotzycia spotecznego

14 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77; J. Pawliczak, (w:)
Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 93.

115 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77.

16 Zob. wyrok SN z 25.5.1998 r., I CKN 704/97, LEX nr 529702.

17 Zob. orzeczenie SN z 15.7.1958 r., 3 CR 1225/57, LEX nr 1632683.

118 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77; J. Pawliczak, (w:)
Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 100; J. Ignatowicz, M. Nazar, Prawo rodzinne,
Wolters Kluwer 2016, s. 364.
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zasadniczo nie wystgpuje wowczas, gdy wspotmatzonek powoda ponosi wylaczng wing
rozktadu pozycia, lub gdy przy wspodlnej winie brak jest podstaw do przyjecia, ze wina

matzonka zadajacego rozwodu jest znacznie cigzsza. !

W pierwszym przypadku, jako
przyktad mozna przywotaé sytuacje, w ktorej stan choroby matzonka jest wynikiem
jego natogu, a matzonek ten nie wykazuje woli poddania si¢ leczeniu. W konsekwencji
nalezy przyzna¢ drugiemu malzonkowi rozwod, aby mogt utozy¢ sobie nowe zycie.'?°
Co do drugiego z wymienionych przypadkow, w judykaturze wskazuje sie, ze nie godzi
w zasady wspotzycia spoltecznego udzielenie rozwodu w sytuacji, w ktorej obie strony
zyja w faktycznych zwigzkach z innymi partnerami. !

Nalezy zatem przyjac, ze w ramach omawianej przestanki moga by¢ chronione
interesy 1 dobro wspotmatzonka oraz dzieci innych niz wspolne matoletnie matzonkow,
jak rowniez powszechnie akceptowane wartosci. Petni ona zatem funkcj¢ uzupetniajaca
w stosunku do pierwszej negatywnej przestanki. Warto dodaé, ze tak jak przy analizie
poprzedniej przestanki, ocenie z zasadami wspoélzycia spotecznego podlega samo

orzeczenie rozwodu zamiast przyczyn, ktére doprowadzily do caltkowitego i

nieodwracalnego rozktadu pozycia matzenskiego.

II1. Zadanie rozwodu przez malzonka wylacznie winnego rozkladu pozycia
Artykut 56 § 3 k.ro. reguluje trzecig negatywna przestanke. Zakazuje ona
orzeczenia rozwodu przez sad na zadanie matzonka wylacznie winnego rozktadu
pozycia. W literaturze rozwigzanie to okresla si¢ mianem zasady rekryminacji.
Przestanka ta — w przeciwienstwie do dwoch poprzednich — ma charakter wzgledny.
Orzeczenie rozwodu jest bowiem dopuszczalne, jezeli zgodzi si¢ na to matzonek
niewinny albo odmowa jego zgody bedzie sprzeczna z zasadami wspodlzycia

spolecznego.'??

119 Zob. uchwata SN z 18.3.1968 r., III CZP 70/66, OSNCP 1968, Nr 5, poz. 77.

120 Zob. wyrok SN z 25.5.1998 r., I CKN 704/97, LEX nr 529702.

121 Zob. orzeczenie SN z 20.11.1952 r., C 600/52, OSNCK1954, nr 2, poz. 31.

122 Zob. Wartenberg-Kempka, (w:) Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, red. M. Fras, M.
Habdas, Warszawa 2021, s. 383.
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A. Wylaczna wina rozkladu pozycia

Pojecie winy rozktadu pozycia nie zostato zdefiniowane w Kodeksie
rodzinnym i opiekunczym, dlatego nalezy siggna¢ do ogdlnego rozumienia winy
w prawie cywilnym. Zgodnie z nim wina zachodzi w przypadku tacznego wystgpienia
dwoch elementéw: obiektywnego (polegajacego na naruszeniu okre$lonej normy
postepowania) oraz subiektywnego (w postaci nagannosci czyndéw czy zaniechan).!?
Przypisanie matzonkowi winy rozktadu jest zatem mozliwe w sytuacji, w ktorej jego
zachowanie narusza obowigzki wynikajace z ustawy lub zasad wspotzycia spotecznego
i w rezultacie prowadzi do zupetnego i trwatego rozktadu pozycia.'?*

Wylaczno$§¢ winy budzi natomiast istotne kontrowersje. Zgodnie
z dominujacym pogladem, malzonkiem wylacznie winnym rozktadu pozycia jest ten,
po ktorego stronie lezg wszystkie zawinione przyczyny. Niezaleznie od tego, po czyjej
stronie znajduja si¢ i1 jak istotne sg przyczyny niezawinione, zadany przez niego rozwod
jest niedopuszczalny.'? Wedtug odmiennego pogladu, okolicznoéci niezawinione nie
mogg by¢ tak powazne, aby nalezalo uzna¢ za czynniki decydujace o wywolaniu
rozktadu pozycia. W przeciwnym razie rozktad pozycia nie bylby nastepstwem
wylacznej winy powoda.'?® Oznacza to wiec, Ze zakaz orzeczenia rozwodu moze byé
wytaczony zar6wno wowczas, gdy po stronie pozwanej lezg istotne okolicznosci
niezawinione, jak i wtedy, gdy po stronie powodowej oprocz okolicznosci zawinionych
zachodzg powazne niezawinione.

Nalezy podzieli¢ pierwsze stanowisko, z dwdoch powodéw. Po pierwsze, brak
podstaw do ustalenia przyczyn niezawinionych. Brzmienie art. 57 § 1 k.r.o. wymaga,

aby sad rozstrzygal jedynie o tym, czy i ktora strona ponosi wine rozktadu pozycia.

Kwestia, czy sg jeszcze inne przyczyny niezawinione i jaki wptyw maja na rozktad

123 Zob. wyrok SN z 13.11.1997 .,  CKN 306/97, LEX nr 484738.

124 Zob. wyrok SN z 28.9.2000 r., IV CKN 112/00, OSNC 2001, Nr 3, poz. 41.

125 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 115; W.
Stojanowska, (w:) System..., t. 11, red. T. Smyczynski, Warszawa 2014, s. 697, nb. 154; R.
Dubowski, materialnoprawne..., Jozeféw 2017, s. 189; wyrok SN z 7.1.1969 r., Il CR 528/68,
OSNC 1969, Nr 10, poz. 179.

126 Zob. Orzeczenie SN z 10.3.1951 1., C 48/51, PiP 1951, Nr 12, s. 972; wyrok SA z 31.3.1994 r.,
T ACr 52/94, OSA 1994, Nr 7, poz. 38.
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pozycia nie jest i nie powinna by¢ brana pod uwage.'?’ Zatem w razie braku okreslenia
wytacznosci winy w sentencji wyroku trzeba przyjac, ze orzeczenie o winie jednego z
malzonkéw jest utozsamiane z uznaniem tego malzonka za wylacznie winnego
rozktadu matzefistwa w rozumieniu art. 56 § 3 k.r.o.'?® Po drugie, celem wprowadzenia
zasady rekryminacji jest przeciwstawienie si¢ matzonkowi samowolnie zrywajacemu
W sposOb zawiniony wiezi rodzinne 1 w konsekwencji osiggnieciu korzysci w postaci
uwolnienia si¢ przez rozwdéd od obowigzkéw matzenskich. ' Gdyby przyczyny
niezawinione mialy znaczenie dla oceny wylacznosci winy rozktadu pozycia, to w
duzym stopniu ograniczatoby zakres stosowania tego zakazu i w rezultacie ostabiatoby

jego prewencyjna, jak roOwniez represyjng funkcje.

B. Zgoda na rozwéd malzonka niewinnego

Mozliwe jest odstgpienie od zasady rekryminacji w sytuacji, w ktorej
matzonek niewinny wyrazil zgode na rozwdd (art. 56 § 3 in fine k.ro.).
W orzecznictwie przyjmuje si¢, ze w takim przypadku zachodzi jednomys$lnos¢
matzonkéw co do koniecznosci rozwigzania ich zwigzku. *° Natomiast trzeba
zaznaczy¢, ze zgoda drugiego matzonka na rozwdd ro6zni si¢ od uznania powddztwa w
rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego. Nie musi ona si¢ bowiem laczy¢
z przyznaniem faktow oraz akceptacja proponowanego sposobu orzeczenia o winie

w pozwie. 13!

Doda¢ nalezy, ze zgoda ta réwniez nie przesadza o spetnieniu
pozostatych przestanek dopuszczalnosci rozwodu. ¥ Zatem w kazdej sprawie sad
musi przed tym badac, czy wystepuja pozytywne przestanki z art. 56 § 1 k.r.o. oraz czy
nie zachodza bezwzgl¢dne przestanki negatywne z art. 56 § 2 k.r.o.

Zgoda matzonka niewinnego moze zosta¢ wyrazona ustnie do protokotu

rozprawy lub pisemnie (w pi$mie procesowym).'>* Zgoda powinna byé wyrazna

127 Zob. wyrok SN z 22.3.1973 r., I CR 189/73, OSNC 1973, Nr 1, poz. 19.

128 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 115.

129 7Zob. tamze, nb. 106.

130 Zob. wyrok SA z21.4.1994 r., | ACr 68/94, OSA 1994, Nr 9, poz. 44.

131 Zob. uchwata SN z 26.4.1952 r., C Prez 798/1951, OSN 1952, Nr 1; J. Pawliczak, (w:)
Kodeks...,red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 121.

132 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 120.

133 Zob. H. Haak, A. Haak-Trzuskawska, Komentarz do art. 55-61(6) KRO regulujgcych rozwod
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i o§wiadczona sagdowi rozpoznajacemu sprawe rozwodowa.!** Ponadto, musi ona by¢
aktualna w chwili wyrokowania. Ztozone wczesniej oswiadczenie o wyrazeniu zgody,
a nastepnie wycofane w toku procesu, nie ma znaczenia dla wyniku sprawy.'3*> Ponadto,
zgoda ta musi wyraza¢ wole pozwanego uzyskania rozwodu. Oznacza to, ze w kazdym
wypadku sad musi ocenia¢ jego motywacje wyrazenia zgody na rozwod. Gdyby sad
stwierdzil, ze malzonek niewinny podjat decyzje pod wplywem nacisku
spowodowanego przez wspotmalzonka, to jego zgoda nie wywolalaby Zadnych

skutkow przewidzianych w tym przepisie. 3¢

C. Sprzecznosé odmowy zgody na rozwod z zasadami wspolzycia spolecznego
Zastosowanie zasady rekryminacji jest ograniczone takze wtedy, gdy odmowa
zgody na rozwod malzonka niewinnego jest sprzeczna z zasadami wspotzycia
spolecznego (art. 56 § 3 in fine k.r.0.). Kwestia oceny sprzecznosci odmowy zgody z
zasadami wspotzycia spotecznego jest sporna. Zarysowaly si¢ w tym zakresie dwa

stanowiska: obiektywne i subiektywne.

1. Koncepcja obiektywna kwalifikacji odmowy zgody na rozwod

Koncepcja ta przewaza w orzecznictwie 1 w literaturze. Zgodnie z nig przy
ocenie sprzecznosci odmowy zgody na rozwod z zasadami wspotzycia spotecznego
nalezy uwzgledni¢ nie tylko subiektywne odczucie matzonka niewinnego, lecz przede
wszystkim obiektywne reguty postepowania, a wigc np. sytuacje zyciowa matzenska

i pozamatzenska.'?’

i separacje, Warszawa 2020, art. 56.

134 Zob. orzeczenie SN z 14.5.1956 r., I CR 746/55, OSNCK 1956, Nr 4, poz. 120; J. Pawliczak,
(w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 122, 125.

135 Zob. uchwata SN 226.4.1952 ., C Prez 798/1951, OSN 1952, Nr 1; J. Gajda, (w:) Kodeks..., red.
K. Pietrzykowski, Warszawa 2021, art. 56, nb. 23.

136 Zob. orzeczenie SN z 14.5.1956 r., I CR 746/55, OSNCK 1956, Nr 4, poz. 120; Uchwata SN z
26.4.1952 1., C Prez 798/1951, OSN 1952, Nr 1; Wyrok SA z21.4.1994 r., I ACr 68/94, OSA 1994,
Nr 9, poz. 44.

137 Zob. wytyczne SN z 27.03.1968 r., M.P. 1968, Nr 14, poz. 97; wyrok SA z 2.2.1995 r., I ACr
13/95, OSA 1997, Nr 4, poz. 22; wyrok SN z 10.5.2000 r., IIl CKN 1032/99, OSN 2001, Nr 7-38,
poz. 102; wyrok SN z 28.2.2002 r., IIl CKN 545/00, LEX nr 55136; J. Pawliczak, (w:) Kodeks...,
red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 132; W. Stojanowska, (w:) System..., t. 11, red. T.
Smyczynski, Warszawa 2014, s. 704-710, nb. 163-167; A. Olejniczak, (w:) Kodeks..., red. H.

46



W zwiazku z tym zauwaza si¢, ze odmowa udzielenia przez pozwanego
matzonka zgody na rozwod narusza zasady wspoélzycia spotecznego w przypadku,
w ktorym stanowi ona przeszkode dla sformalizowania zwigzku faktycznie
funkcjonujacego, w ktoérym zyje matzonek wylacznie winny. Odnosi si¢ to do sytuacii,
w ktorej z konkubinatu urodzity si¢ dzieci, a z matzenstwa brak jest dzieci lub sg juz
samodzielne.!*® Podobna sytuacja dotyczy powoda, ktory pozostajac w wieloletniej
separacji, jest cigzko chory, a po uzyskaniu rozwodu moglby zawrze¢ matzenstwo
z ukochang osoba, ktora bytaby w stanie si¢ nim opiekowaé. !>’

Natomiast trzeba zaznaczyC, ze przywigzanie duzej wagi do kryteriow
obiektywnych nie oznacza, ze ujemna ocena moralna postepowania malzonka
odmawiajacego zgody na rozwdd pozostaje bez znaczenia.!*® W orzecznictwie uznano,
ze jesli pozwany dziala wylacznie w zamiarze szykany, zemsty lub z nienawisci do
powoda, to jego odmowa nie zastuguje na aprobate z punktu widzenia zasad wspotzycia
spotecznego.'*! Analogiczna sytuacja zachodzi w przypadku matzonka niewinnego,
ktorego motywem odmowy jest zadanie nieuzasadnionych korzysci materialnych w
zamian za zgode na rozwod.'#?

Ponadto przyjmuje si¢, ze uplyw czasu od chwili powstania zupelnego
1 trwatego rozktadu pozycia stanowi istotne kryterium oceny skutecznosci odmowy
zgody narozwdd.'* Jedli od wielu lat matzenstwo faktycznie nie istnieje i nie ma szans
na jego reaktywowanie, to taka odmowa sprzeciwia si¢ zasadom wspotzycia
spolecznego.'** Poza tym z biegiem czasu sytuacja malzonkow si¢ zmienia, a poczucie

krzywdy matzonka niewinnego tez si¢ ostabia. W takich warunkach nie mozna

Dolecki, T. Sokotowski, Warszawa 2013 art. 56, nb. 99; A. Olejniczak, Materialnoprawne..., Poznan
1980, s. 109-111.

138 Zob. wytyczne SN z 27.3.1968 r., M.P. 1968, Nr 14, poz. 97; J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red.
K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 147; J. Gajda, (w:) Kodeks..., red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2021, art. 56, nb. 25.

139 Zob. wyrok SN z 28.2.2002 r., III CKN 545/00, LEX nr 55136; J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red.
K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 148.1; R. Dubowski, Materialnoprawne..., Jozetow 2017, s.
200-201.

140 Zob. J. Pawliczak, (w:) Kodeks..., red. K. Osajda, Warszawa 2022, art. 56, nb. 136.

11 Zob. wytyczne SN z 27.3.1968 r., M.P. 1968, Nr 14, poz. 97.

142 Zob. wyrok SN z 18.8.1965 1., III CR 147/65, Legalis nr 12391.

143 Zob. wytyczne SN z 27.3.1968 r., M.P. 1968, Nr 14, poz. 97.

144 Zob. wyrok SA z2.2.1995 r.,  ACr 13/95, OSA 1997, Nr 4, poz. 22.
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wykluczyé¢, Zze jego odmowa stuzylaby tylko checi szykany pod adresem matzonka

domagajacego sie rozwodu i w efekcie nie da sie jej usprawiedliwiaé. '

2. Koncepcja subiektywna kwalifikacji odmowy zgody na rozwod

Wedtug tej koncepcji malzonek niewinny ma prawo skorzysta¢ z odmowy
zgody na rozwod. Z tej przyczyny domniemywa si¢, ze czyni to w sposob zgodny
z zasadami wspotzycia spotecznego. Wskazane domniemanie mozna obali¢ dopiero
wtedy, gdy wyjatkowo pojawiajg si¢ szczegdlne, udowodnione okolicznosci
umozliwiajace zakwalifikowanie jego okre§lonego zachowania jako naduzycia prawa,
niezastugujacego na ochrone w $wietle zasad wspdtzycia spolecznego.!*® Nie mozna
po prostu postawi¢ malzonkowi odmawiajagcemu zgody wylacznie pod wplywem
poczucia krzywdy zarzutu sprzecznosci odmowy z zasadami wspodlzycia spotecznego,
poniewaz malzenstwo opiera si¢ na zasadzie trwatosci. ¥

Natomiast w kwestii nawigzania przez matzonka wylgcznie winnego trwatego
zwigzku faktycznego odmienne stanowisko maja réwniez zwolennicy tego pogladu.
Uwazaja, ze podtozem odmowy zgody na rozwod jest przeszkodzenie w utozeniu sobie
przez wspotmatzonka nowego Zzycia osobistego. Samo takie zachowanie nie jest
niezgodne z zasadami wspotzycia spolecznego, jesli drugi matzonek dazy do
utrzymania istniejgcej wigzi malzenskiej. O ich naruszeniu moze by¢ mowa jedynie
wtedy, gdy istniejg konkretne okoliczno$ci uzasadniajace celowos¢ sformalizowania
faktycznego zwigzku. Stwierdzenie, ze zwigzek faktyczny pozostaje trwaly, a
matzenstwo jest martwe nie wystarczy, by uzasadni¢ ocene¢, ze che¢ utrzymania
zwigzku matzenskiego nie zastuguje na aprobate.'4®

W zakresie problematyki uptywu czasu poglad mniejszo$ciowy przyjmuje
takze, ze dlugotrwato$¢ roztagczenia matzonkow nie stanowi samodzielnej podstawy

przemawiajacej za bezskutecznoscig odmowy ze wzgledu na sprzecznos¢ z zasadami

15 Zob. wyrok SN z 21.11.2002 r., IIT CKN 665/00, LEX nr 74446.

146 Zob. wyrok SN z 26.10.2000 r., II CKN 956/99, OSP 2003, LEX nr 45570; wyrok SN
726.2.2002 1., I CKN 305/01, LEX nr 53924; wyrok SN z 7.12.1965 r., III CR 278/65, LEX nr 372,
147 Zob. wyrok SN z26.10.2000 r., IT CKN 956/99, OSP 2003, LEX nr 45570.

148 Zob. wyrok SN z 26.2.2002 r., I CKN 305/01, LEX nr 53924.
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wspotzycia spotecznego. Nie stwarza tez zadnego domniemania fakt, ze matzonek
niewinny dziala wytacznie w zamiarach szykany, pod wplywem uczu¢ zemsty
i nienawisci pod adresem wspotmalzonka. Uplyw czasu nalezy wprawdzie bra¢ pod
uwage przy ocenie odmowy zgody na rozwdd, ale w stosunku do innych doniostych
okolicznoéci sprawy ma on wylacznie charakter pomocniczy. '*’

W takim wypadku nalezy podzieli¢ pierwsza koncepcje, wedtug ktorej ocena
postgpowania matzonka niewinnego polegajacego na odmowie zgody na rozwodd
powinna by¢ dokonywana przede wszystkim pod katem obiektywnych norm
moralnych, a nie jego subiektywnego poczucia krzywdy. Do celow instytucji rozwodu
nalezy bowiem likwidacja fikcyjnych zwiazkow malzenskich.'>° Jesli matzenstwo
faktycznie nie funkcjonuje i nie ma zadnych szans na jego odrodzenie sig,
a jednoczesnie matzonek wylgcznie winny dazy do sformalizowania innego zwigzku
z osoba trzecia, zwlaszcza z ktdrg maja wspolne matoletnie dzieci, to bardziej zasadne
1 odpowiadajace powszechnie akceptowanym regutom postepowania jest udzielenie
rozwodu niz dalsze utrzymywanie martwej wi¢zi malzenskiej.

Poza tym, jak wspomniano wczes$niej, funkcja zasady rekryminacji jest
nalozenie kary na malzonka wylacznie winnego, a nie ochrona zasady trwato$ci
matzenstwa. Taka kara nie jest i nie powinna byé¢ bezwzgledna czy bezterminowa.'>!
Jesli od chwili ustania pozycia matzonkoéw uptynie znaczny czas, to nalezy rozwazy¢,
czy po stronie niewinnej, odmawiajacej zgody, nie pozostaje jedynie negatywna
intencja i czy zakaz rozwodu na zagdanie malzonka winnego nie traci juz swojego sensu.
Nalezy szanowaé¢ prawo odmowy zgody na rozwod malzonka niewinnego, ale
rozwazy¢ trzeba rdwniez inne wartosci zastugujace na ochron¢ z punktu widzenia
spotecznego, takie jak interes zwigzku faktycznego, dobro dzieci w nim urodzonych.
Gdyby orzeczenie rozwodu nie pociagneto za sobg niepozadanych skutkow, a wrecz
przeciwnie, spetlito potrzebe sformalizowania zwigzku faktycznego, lepszym

rozwigzaniem bytoby odstgpienie od zasady rekryminacji.

149 Zob. orzeczenie SN z 18.8.1965 r., III CR 147/65, LEX nr 4503; wyrok SN 2 26.2.2002 r., | CKN
305/01, LEX nr 53924; R. Dubowski, Materialnoprawne..., Jozefow 2017, s. 202.

150 Zob. wyrok SN z27.10.1999 r., III CKN 412/98, LEX nr 78208.

151 Zob. wyrok SN z2.2.1995 r., L ACr 13/95, OSA 1997, Nr 4, poz. 22.
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Rozdzial I11. Przestanki rozwodu w prawie chinskim

§ 1. Rozwdéd uzyskany przez dobrowolne porozumienie malzonkow

zarejestrowany w urzedzie do spraw rejestracji malzenstw

I. Przestanki materialne

Przestanki materialne sg uregulowane w art. 1076 ch.k.c., zgodnie z ktorym
malzonkowie Zadajacy rozwodu powinni udaé¢ si¢ do urzgdu do spraw rejestracji
matzenstw 1 ztozy¢ wniosek o rozwdd. Powinni podpisa¢ porozumienie rozwodowe, w
ktérym nalezy zawrze¢ dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne
stanowisko w sprawie opieki nad dzie¢mi, rozporzadzenia majatkiem i dtugami. Z tego
przepisu wynikajg trzy przestanki materialne rozwodu. Sg one doprecyzowane w art.
10 1 12 r.r.m. 1 obejmuja: bycie matzonkami majacymi petng zdolno$¢ do czynnosci
prawnych, dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko

na temat dzieci, majatku oraz dtugow.

A. Bycie malzonkami majacymi pelng zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych
Przestanka bycia matzonkami jest wyraznie powiedziana w przepisie art. 1076

in principio ch.k.c. poprzez uzywanie stowa ,,matzonkowie”. Natomiast samo pojecie
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malzonkdw zostalo okre§lone na podstawie dwdch przepisow, a mianowicie art. 10 oraz
art. 12 § 3 r.rm. W mysl pierwszego nazwa ,,malzonkowie” odnosi si¢ nie tylko do
obywateli Chinskiej Republiki Ludowej, lecz réwniez do obywateli Hongkongu,
Makau 1 Tajwanu, obywatela 1 cudzoziemca, ktorzy zawarli zwigzek matzenski w
Chinach. Istotne jest, zeby jedna ze stron byla obywatelem Chinskiej Republiki
Ludowe;j."*? Dodatkowo wymagana jest roznica ptci matzonkow. Wedhug art. 12 § 3
r.r.m osoby zainteresowane powinny zarejestrowa¢ ich matzenstwo w chinskim
urzedzie. Oznacza to, ze zadajacy rozwodu muszg by¢ w formalnym zwigzku
matzenskim uznanym w Panstwie Srodka. Wniosek ztozony przez tych, ktorzy zyja w
konkubinacie lub tych, ktérzy zarejestrowali matzenstwo w innych kraju niz w Chinach
pozostawia sie bez rozpoznania. !>

Wymaganie pelnej zdolnosci do czynnosci prawnych wynika natomiast z art.
12 § 2 rrm. a contrario. Zgodnie z powotanym przepisem, wniosek o rozwod
pozostawia si¢ bez rozpoznania takze wtedy, gdy w chwili wystgpowania o rozwod
jeden lub oboje malzonkdéw maja ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych lub
w ogoble nie posiadajg zdolnosci do czynnosci prawnych. Celem tego przepisu jest
ochrona interesOw 0s0b niemajacych petnej zdolnosci do czynnosci prawnych. Rozwaod
jest bowiem wazng czynno$cig cywilnoprawng i obejmuje rozmaite problemy, takie jak
rozwigzanie stosunku matzenskiego, podziat majatku badz opieka nad dzie¢mi. Zatem
tylko osoby posiadajace petng zdolno$¢ do czynnosci prawnych sg w stanie
samodzielnie zapozna¢ si¢ ze wszelkimi konsekwencjami rozwodu 1 podjaé

odpowiednie decyzje o roznych kwestiach zwiazanych z tg sprawg. '>*

B. Dobrowolne o§wiadczenia woli stron o rozwodzie
Druga przestanka jest dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie.
Pojecie dobrowolnosci oznacza prawdziwos¢ intencji rozwigzania matzenstwa. Innymi

stowy, decyzja o rozstaniu nie moze by¢ podjeta przez matzonkdéw pod wptywem biedu,

152 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 94.
153 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 91; Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 110.
154 Zob. tamze.
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podstepu czy grozby drugiego matzonka badz trzeciej osoby. Poza tym z uzycia w
liczbie mnogiej nazwy ,,strona” wynika, ze matzonkowie muszg porozumie¢ si¢ co do
kwestii rozwodu. W zwiazku z tym w sytuacji, w ktérej oswiadczenie woli o rozwodzie
jest ztozone dobrowolnie przez tylko jednego z matzonkow, przestanka nie zostanie

spetniona.!%

C. Zgodne stanowisko na temat dzieci, majatku oraz dlugéow

Trzecia przestanka obejmuje zgodno$¢ stanowiska matzonkow w sprawie
dzieci, majatku oraz dlugéw. Pierwsza kwestia dotyczy ustalenia opieki nad
potomstwem, alimentdéw, wladzy rodzicielskiej oraz kontaktow, a druga - podzialu
majatku wspolnego.!>® Natomiast trzecia kwestia obejmuje splacenie dtugoéw, ktore
zostaly zaciagnigte przez matzonkoé6w lub jednego z nich, a potem potwierdzit je drugi
malzonek, oraz ktdre zostaly zaciagnigte przez jedng ze stron w celu zaspokojenia
potrzeb rodziny w czasie trwania matzenstwa (art. 1064 ch.k.c.). Malzonkowie powinni
porozumie¢ si¢ na wszystkie wymienione tematy, a ostateczne ustalenia poczynione
przez nich powinny by¢ zawarte w porozumieniu rozwodowym. W razie braku
ktorejkolwiek z tych kwestii wniosek o rozwod nie bedzie rozpoznany przez urzad do

spraw rejestracji matzenstw (art. 12 § 1 r.r.m.).

II. Przestanki formalne

W art. 1076-1078 ch.k.c. przewidziano cztery przestanki formalne. Sg one
uszczegotowione w art. 10-13 r.r.m., a mianowicie osobiste ztozenie wniosku o rozwod
w urzedzie do spraw rejestracji malzenstw, okres na ochtonigcie, ocena wniosku o

rozwoOd oraz wydanie aktu rozwodu.

A. Osobiste zlozenie wniosku o rozwod w urzedzie do spraw rejestracji malzenstw

W mysl art. 1076 in principio ch.k.c. matzonkowie zadajacy rozwodu powinni

155 Zob. W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 192; Z. Chou, Lun wo guo deng ji li hun zhi du,
Beijing 2008, s. 24; J. Gong, Xie yi li hun zhi du yan jiu, Jiang su 2021, s. 24.
156 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 92-93; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 192.
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udac¢ si¢ do urzgdu do spraw rejestracji matzenstw i ztozy¢ wniosek o rozwdd. Ze stowa
,uda¢ si¢” wynika wymaganie osobistego stawiennictwa matzonkow w urzedzie.
Oznacza to, ze strony nie moga zatatwi¢ tego wniosku korespondencyjnie lub udzieli¢
komus pelnomocnictwa do wykonania tej czynnosci.'>’

Wiasciwos$¢ urzedu do spraw rejestracji malzenstw okre$la art. 10 r.r.m.,
zgodnie z ktorym wiasciwym organem jest urzad miejsca zamieszkania jednego
z matzonkow, a w przypadku rozwodu Zzadanego przez osoby zainteresowane inne niz

sami obywatele chinscy — urzad miejsca zamieszkania obywatela chinskiego.

B. OKkres na ochlonig¢cie

Przepisem zwigzanym z tg przestanka jest art. 1077 ch.k.c. Zgodnie z § 1 tego
przepisu jezeli ktorykolwiek z matzonkow sprzeciwia si¢ rozwodowi, moze wnie$¢ o
wycofanie wniosku o rozwod w ciggu 30 dni od daty otrzymania wniosku przez urzad
do spraw rejestracji matzenstw. Z tego wynika, ze okres na ochtoni¢cie to
trzydziestodniowy okres od chwili zlozenia tego wniosku, w ktérym osobom
zainteresowanym przysluguje prawo jego wycofania. Celem tego wymagania jest
zagwarantowanie stronom czasu na ponowne rozwazenie swojej decyzji
o rozwodzie. °® Oznacza to, iz dany urzad nie dokona oceny ich wniosku przed
uptywem tego okresu.'*

Natomiast w oparciu o § 2 tego przepisu matzonkowie powinni w ciggu
kolejnych 30 dni od uptywu okresu na ochtonigcie ponownie udaé si¢ do urzedu
1 ztozy¢ wniosek o wydanie aktu rozwodu. W razie jego braku wniosek o rozwod uwaza
si¢ za wycofany. To znaczy, ze je$li po uptywie pierwszych 30 dni osoby
zainteresowane nadal chcg si¢ rozwies¢, konieczne jest ztozenie drugiego wniosku
w danym urzgdzie we wspomnianym terminie. Na tej podstawie urzad uruchomi
procedure oceny wniosku o rozwdd. W przeciwnym razie sprawa rozwodowa zostanie

zamknieta. '

157 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 94; M. Lan, Deng ji..., Beijing 2020, s. 12.
158 Zob. W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 193.

159 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 66.

160 Zob. tamze.
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C. Ocena wniosku o rozwéd

Wedtug art. 13 in principio r.r.m., dokonujac oceny wniosku o rozwod, urzad
do spraw rejestracji matzenstw bada zaswiadczenia i materialy dowodowe zlozone
przez strony oraz zasi¢ga informacji na temat istotnych okolicznosci. Urzad powinien
sprawdzi¢, czy wnioskodawcy dostarczyli wszystkie wymagane dokumenty
obejmujace dowod osobisty, certyfikat rezydencji, chinski akt malzenstwa oraz
porozumienie rozwodowe podpisane przez obydwu matzonkow (art. 11 in principio
r.r.m.). Ostatni dokument powinien zawiera¢ zawarte dobrowolne oswiadczenia woli
matzonkow o rozwodzie oraz ich zgodne stanowisko w kwestii m.in. opieki nad
dzie¢mi, podziatu majatku 1 uregulowania dtugéw (art. 1076 in fine ch.k.c. w zw. z art.
11 in fine rr.m.). Nastepnie urzad powinien zbadaé, czy rozwod oraz ustalenia
poczynione w porozumieniu sg prawdziwg intencja stron.'¢! Urzad dokonuje zatem
wytacznie formalnej oceny wniosku o rozwod. Nie bada si¢ takich kwestii, jak

przyczyny rozstania, rozktad wiezi uczuciowej, czy stuszno$é porozumienia. '

D. Wydanie aktu rozwodu

Jesli urzad do spraw rejestracji matzenstw stwierdzi, ze wszystkie
zaprezentowane dokumenty sg poprawne, a matzonkowie dobrowolnie porozumieli si¢
w sprawie rozwodu, dzieci, majatku oraz dlugdéw, powinien natychmiast dokonac
rejestracji 1 wyda¢ akt rozwodu na miejscu (art. 1078 ch.k.c. w zw. z art. 12 r.r.m. w zw.
z art. 13 in fine r.r.m.). Malzenstwo zostanie rozwigzane z chwilg ukonczenia rejestracji

w danym urzedzie (art. 1080 ch.k.c.).

§ 2. Rozwod uzyskany przez orzeczenie sadu

I. Pozytywne przestanki

Pozytywne przestanki rozwodu zostaty przewidziane w art. 1079 ch.k.c.,

161 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 95.
182 Zob. Y. Xia, Dui zhong guo..., ,Fa xue za zhi” 2008, nr 2, s. 13-14.
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w mysl ktorego w wypadku, gdy jedna ze stron zada rozwodu, moze zwroci¢ si¢ do
wlasciwej organizacji o mediacj¢ lub bezposrednio wnie$¢ pozew o rozwod do sadu
ludowego. Wilasciwy sad ludowy powinien w pierwszej kolejnosci przeprowadzié
mediacj¢. Jezeli mediacja nie przyniesie skutku, a sad stwierdzi, ze doszto do
rzeczywistego rozkladu wigzi uczuciowej pomiedzy matzonkami, powinien orzec
rozwod. Rozwodu udziela si¢ takze wtedy, gdy jedna ze stron zostala uznana przez sad
za zaginiong lub gdy matzonkowie zyja w separacji przez kolejny rok po wyroku
odmawiajacym udzielenia rozwodu. Z tego przepisu wynikaja trzy przestanki
dopuszczalno$ci rozwodu, a mianowicie:

1) rzeczywisty rozktad wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami;

2) uznanie matzonka za zaginionego; oraz

3) kontynuacja separacji po wyroku odmawiajagcym rozwodu.

A. Rola mediacji w sprawach rozwodowych

Artykut 1079 ch.k.c. przewiduje dwa rodzaje mediacji: pozasagdowa oraz
sadowg. Pierwsza nie jest obowigzkowa dla uzyskania rozwodu przed sadem, dlatego
Ze przepis wprost stanowi, ze matzonek moze bezposrednio wnosi¢ pozew o rozwdd
do sadu. Natomiast w drugim przypadku skierowanie sprawy do mediacji stanowi
obligatoryjny etap w postepowaniu sagdowym, na co wskazuje postuzenie si¢ przez
ustawodawce stowem ,,powinien”. Bez tego sad nie moze wydawaé wyroku
rozwodowego. Strony moga jednak odméwié przystgpienia do mediacji sadowej
z uwagi na konsensualny charakter tej instytucji.'

Chinskie prawo przewiduje trzy mozliwe rezultaty mediacji pozasadowej. Po
pierwsze, malzonkowie mogg pojednac si¢ 1 zachowa¢ wzajemny zwigzek. Po drugie,
matzonek niezadajacy rozwodu moze zgodzi¢ si¢ na rozwigzanie matzenstwa i zawrzec
ze wspotmatzonkiem porozumienie rozwodowe w kwestii m.in. dzieci oraz majatku.
Nalezy jednak wskaza¢, Ze takie porozumienie wywota skutki prawne dopiero po tym,

jak osoby zainteresowane ztozg wniosek o rozwdd w urzedzie do spraw rejestracji

163 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 140.
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malzenstw i zostanie im wydany akt rozwodu. Po trzecie, mediacja moze zosta¢ uznana
za bezskuteczng, co oznacza, ze nadal jest tylko jedna ze stron chce rozwodu, lub
matzonkowie nie moga porozumie¢ si¢ w sprawie dzieci i majatku. W obu sytuacjach
bezskuteczno$ci mediacji nalezy wnie$¢ pozew o rozwod do sadu. Mediacja
pozasadowa pozwala zatem na utrzymanie stosunkéw matzenskich lub znalezienie
rozwigzania co do nierozstrzygnigtych kwestii spornych miedzy nimi. W efekcie moze
nie tylko zapobiec sytuacjom, w ktorych matzonkowie rozwiedliby si¢ zbyt pochopnie,
ale rowniez pozwala na zmniejszenie obciazenia praca sadow. %4

W przypadku mediacji sadowej istnieja takze trzy mozliwe wyniki. Po
pierwsze, powdd moze wycofa¢ pozew, w wyniku czego sprawa rozwodowa zostaje
zakonczona. Po drugie, strony moga uzgodni¢ stanowisko w istotnych kwestiach
zwigzanych z rozwodem. W wypadku dojscia do porozumienia, sad wydaje
postanowienie zatwierdzajace ugod¢ matzonkéw. Zwigzek malzenski ulega wowczas
rozwigzaniu z chwilg dorgczenia tego postanowienia obu stronom. Finalnie, mediacja
moze nie przynie$¢ zadnego z wymienionych skutkow, w wypadku gdy osoby
zainteresowane nie dojda do pojednania lub zawarcia ugody przed sagdem. W takich
sytuacjach sprawa przejdzie do nastgpnego etapu, a sad na podstawie stanowisk oraz
dowodéw przedstawionych przez strony wydawa wyrok orzekajacy rozwdd albo
odmawiajacy udzielania rozwodu.!%® Pierwsze dwa rozwigzania $wiadcza o tym, ze
mediacja sagdowa réwniez pomaga stronom w potencjalnym utrzymaniu zwigzku
matzenskiego 1 rozstrzygnieciu sporu miedzy malzonkami w sposéb pokojowy.
Umozliwia zatem ponowne 1 rozwazne zastanowienie si¢ nad swoja decyzje
o rozwodzie, a takze zwigkszenie efektywnos$ci pracy sadow w sprawach rozwodowych.

Kwestie kryteriow branych pod uwage przez sad przy udzielaniu rozwodu
wyjasnia art. 1079 § 2 in fine ch.k.c. Zgodnie ze wskazanym przepisem, jesli mediacja
okaze si¢ bezskuteczna, a sad stwierdzi, ze doszto do rzeczywistego rozkladu wiezi
uczuciowej pomi¢dzy matzonkami, nalezy orzec rozwdd. Oznacza to, ze rozwdd jest

dopuszczalny w razie bezskutecznej mediacji sgdowej oraz ustalenia rzeczywistego

164 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 115.
165 Zob. Y. Xia, Hun yin..., Beijing 2021, s. 125; L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 140.
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rozktadu wigzi uczuciowej pomi¢dzy matzonkami. Nalezy przy tym wskazac, iz nawet
w przypadku nieefektywnej mediacji, sagd odmoéwi udzielenia rozwodu, gdy takiego
rodzaju rozktad nie zachodzi.'®® To znaczy, ze mediacja ta jest wylacznie wymaganym
etapem dla otrzymania rozwodu w trybie sgdowym, ale jej niepowodzenie nie
przesadza automatycznie o rodzaju wyroku. Sad ludowy podejmie bowiem ostateczng

decyzje o rozwodzie na podstawie tego, czy zostaty spetnione przestanki rozwodowe.

B. Rzeczywisty rozklad wiezi uczuciowej pomi¢dzy malzonkami

W Interpretacji z 1989 r. Najwyzszy Sad Ludowy wskazal, Ze przestanke
rzeczywistego rozkladu wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami nalezy oceni¢ na
podstawie czterech gtéwnych aspektow, obejmujacych:

1) podstawe zawarcia matzenstwa,
2) wzajemne uczucie po slubie;

3) przyczyny rozstania; oraz

4) mozliwo$¢ pojednania.

Zgodnie z pdzniejszym chinskim orzecznictwem wskazany sposob oceny
pierwszej przestanki dopuszczalno$ci rozwodu w postaci rzeczywistego rozktadu
wiezi uczuciowej pozostaje bez zmian do czasu dzisiejszego. '’

Analizujagc podstawe zawarcia malzenstwa, sad powinien ustali¢, w jaki
sposoOb strony sie poznaly, jak dlugo pozostawaty w zwigzku przed slubem oraz jaki
byt zamiar zawarcia §lubu. Zasadniczo przyjmuje si¢, ze o ile strony znaly si¢
wystarczajgco dobrze, a matzenstwo zostalo zawarte swobodnie (bez przymusu) i na
podstawie mito$ci, wzajemne uczucie po $lubie rowniez powinno by¢ stabilne. Nawet
jesli rodzg si¢ jakies$ konflikty, mozliwos¢ pojednania jest uznawana za wysokg. Zatem
sad zazwyczaj odmawia udzielenia rozwodu parze majacej poprawng podstawe
zawarcia matzenstwa. '

Przy ocenie wzajemnego uczucia po $lubie chinski sad rozwaza kilka kwestii.

166 Zob. Y. Xia, Hun yin..., Beijing 2021, s. 125-126.
167 Zob. Y. Xia, Hun yin..., Beijing 2021, s. 127.
168 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 120; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 202.
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W pierwszej kolejnosci bada si¢, czy w czasie matzenstwa strony mialy szacunek do
siebie 1 wspieraly siebie nawzajem. Sprawdzeniu podlega réwniez okolicznos$¢, czy po
zawarciu matzenstwa wiez uczuciowa pomig¢dzy stronami ulegta zmianie na lepsza czy
gorszg. Nalezy rowniez wziag¢ pod uwage, czy matzonkowie majg zgodne charaktery i
wspolne plany na przyszto$¢. Ponadto analizie poddane sg rowniez wzajemne relacje
migdzy malzonkiem a rodzicami oraz najblizszymi wspdimatzonka. Wszystkie wyzej
wymienione kwestie stuzg podjeciu decyzji o rozwodzie.'®

Przyczyny rozstania rowniez odgrywaja kluczowg role przy analizie kwestii,
czy doszto do rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomigdzy matzonkami.
Poprzez zbadanie tej okolicznos$ci sagd moze si¢ dowiedzie¢, jak powazny spoér istnieje
miedzy stronami oraz czy pojawit si¢ przypadkowo, czy na skutek dtugotrwatych
konfliktow. Nastgpnie sad okresla, czy problem taki moze zosta¢ rozstrzygniety
wspolnymi sitami malzonkéw, czy raczej nie da si¢ go pokona¢ z uwagi na brak
wzajemnego zrozumienia. Powyzsze rozwazania pozwalaja s¢dziom na lepsze
ustalenie stanu wiezi uczuciowe;j.'”°

Mozliwo$¢ pojednania miarkuje si¢ na podstawie uprzednio omoéwionych
trzech aspektow oceny rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej. Je§li podstawa
zawarcia matzenstwa i wzajemne uczucie po $lubie sg stosunkowo dobre, a przyczyny
rozstania nie sg zbyt powazne, pojednanie si¢ stron nalezy co do zasady uzna¢ wysoce
prawdopodobne. W takiej sytuacji sad jest sklonny do podje¢cia kolejnej proby mediacji
lub oddalenia powodztwa. Innymi czynnikami majacymi wptyw na ocen¢ mozliwosci
pojednania sg kwestie m.in. przebaczenia, separacji oraz checi 1 woli podjecia proby
poprawy funkcjonowania matzenstwa.'”!

Wida¢ wigc, ze powyzsze cztery aspekty s3 $cisle ze sobg powigzane
1 wspolnie pomagaja sadowi w badaniu zaistnienia przestanki rzeczywistego rozktadu
wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami. Ponadto, art. 1079 § 3 ch.k.c. wymienia pigé

typowych przypadkow uznanych za rzeczywisty rozktad wiezi uczuciowej pomigdzy

169 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 121.
170 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 121.
171 Zob. tamze.
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matzonkami, a mianowicie gdy:

1) ktorakolwiek ze stron dopuszcza si¢ bigamii lub zamieszkuje z innym
partnerem,

2) ktorakolwiek ze stron stosuje przemoc domowg wobec cztonka rodziny lub
zne¢ca si¢ nad nim lub porzuca go;

3) ktorakolwiek ze stron jest uzalezniona od hazardu lub narkotykow, albo ma
inne zle nawyki i odmawia poprawy zachowania mimo wielokrotnych
napomnien;

4) strony zyja w separacji z powodu braku wiezi uczuciowej od co najmniej 2 lat;

5) wystepuja inne okoliczno$ci powodujace rzeczywisty rozktad wigzi

uczuciowej pomi¢dzy matzonkami.

1. Bigamia lub zamieszkiwanie z innym partnerem

Pierwszy przypadek rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomiedzy
malzonkami odnosi si¢ do sytuacji, w ktdrej przynajmniej jedna ze stron dopuszcza si¢
bigamii lub zamieszkuje z innym partnerem. W prawie chinskim istniejg dwa rodzaje
bigamii: a mianowicie bigamia w sensie prawnym oraz faktycznym. Pierwsza kategoria
polega na zawarciu matzenstwa przez osobe, ktora juz znajduje si¢ w zwigzku
malzenskim, natomiast bigamia faktyczna dotyczy nieformalnego zwigzku
partnerskiego pomiedzy osobg pozostajagcg w waznym zwigzku matzenskim a osobg
trzecig bez formalnego potwierdzenia.!’?> Pojecie ,,zamieszkiwania z innym partnerem”
zostalo natomiast zdefiniowane w art. 2 Interpretacji (I) Najwyzszego Sadu Ludowego
w sprawie stosowania ksiegi ,,Matzenstwo i rodzina” Kodeksu cywilnego Chinskiej
Republiki Ludowej!™ jako trwate pozycie z osoba plci przeciwnej, inng niz matzonek.

Bigamia rozni si¢ od zamieszkiwania z innym partnerem tym, ze jeden

z matzonkow 1 osoba trzecia nie prowadza wspolnego gospodarstwa domowego jako

172 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 136.

173 Interpretacja z dnia 29 grudnia 2020 r. - Interpretacja (I) Najwyzszego Sadu Ludowego
w sprawie stosowania ksiegi ,,Malzenstwo i rodzina” Kodeksu cywilnego Chinskiej Republiki
Ludowej (w oryginale nazwa uchwaty brzmi: Zui gao ren min fa yuan guan yu shi yong zhong hua
ren min gong he guo min fa dian hun yin jia ting bian de jie shi (yi)), CLI.3.349603.
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maz i zona, a takze nie daza do zatozenia rodziny. Przyktadem jest utrzymanie zwigzku
seksualnego z tg osobg w zamian za zapewnienie jej mieszkania, samochodu badz
innych rzeczy materialnych.!”* Co wazne, matzonek nie ponosi odpowiedzialno$ci
karnej za takie zachowanie, natomiast w przypadku bigamii — podlega karze
ograniczenia lub pozbawienia wolno$ci do lat dwoch (art. 258 Prawo karne Chinskiej
Republiki Ludowej!”). Mimo tych réznic obie czynnosci sa sprzeczne z zasada
monogamii przewidziang w art. 1041 ch.k.c. i powaznie naruszajg istot¢ matzenstwa.
Zatem jesli sad stwierdzi, ze strona niewinna nie moze przebacza¢ zdrady matzonkowi,
a trudno jest oczekiwa¢ od nich odbudowania wspdlnego zycia, nalezy przyjac, ze

doszto do rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomiedzy stronami.'”®

2. Przemoc domowa, zne¢canie si¢, porzucenie

Drugi przypadek rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomigdzy
matzonkami obejmuje sytuacje, w ktorej przynajmniej jedna ze stron stosuje przemoc
domowa wobec cztonka rodziny lub zneca si¢ nad nim lub porzuca go. ,,Przemoc
domowa” zostata zdefiniowana w art. 2 Prawa przeciwdziatania przemocy domowej
Chinskiej Republiki Ludowej!”’, w my$l ktérego pojecie to polega na fizycznie lub
psychicznie szkodliwych dziataniach popetianych przez cztonka rodziny wobec
drugiego cztonka przy uzyciu takich §rodkow, jak: bicie, krepowanie, uszkodzenie ciata,
przymusowe ograniczanie wolno$ci osobistej, powtarzajace si¢ utarczki stowne czy
grozby. ,,Zngcanie si¢” wyjasniono w art. 1 i.n.s.l., zgodnie z ktorym odnosi si¢ do
uporczywej 1 czeste] przemocy domowej. Natomiast ,,porzucanie” nalezy rozumiec
jako zaniechanie przez czlonka rodziny naleznego obowigzku wzgledem drugiego
cztonka potrzebujacego alimentacji, wspierania oraz pomocy.'’8

Warto zauwazy¢, iz art. 1079 § 3 pkt 2 ch.k.c. nie wymaga, aby osobg

174 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 122.

175 Ustawa z dnia 26 grudnia 2020 r. - Prawo karne Chinskiej Republiki Ludowej, CLI.1.349391.
176 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 122; L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 136.

177 Ustawa z dnia 27 grudnia 2015 r. - Prawo przeciwdziatania przemocy domowej Chinskiej
Republiki Ludowej (w oryginale nazwa ustawy brzmi: Zhong hua ren min gong he guo fan jia ting
bao li fa), CLI.1.261780.

178 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 136.
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pokrzywdzong byl wspdtmatzonek. Przedmiotem opisanych czynno$ci moga by¢ takze
dzieci lub rodzice stron. Wazne jest przy tym udowodnienie wystgpienia
ktoregokolwiek z trzech zawinionych zachowan wymienionych powyzej, a takze
ustalenie, ze mozliwo$¢ przebaczenia ze strony malzonka niewinnego i utrzymania
zwigzku malzenskiego jest znikoma.!” Za przekonujagce dowody w tym zakresie
uwaza si¢ m.in. akta policyjne, pisemne ostrzezenia oraz opinie bieglego z zakresu
identyfikacji obrazen (art. 20 p.p.p.d.). Zatem je$li sad ustali, opierajac si¢ na
potwierdzonych faktach, ze strona niewinna nie jest w stanie dalej tolerowac takiego
zachowania i kontynuowa¢ wspolnego zycia z malzonkiem, nalezy w takiej sytuacji

uznaé, ze doszto do rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomiedzy stronami. %

3. Zle nawyki, uzaleznienie od hazardu i narkotykéw

Trzeci przypadek rzeczywistego rozkladu wigzi uczuciowej pomiedzy
matzonkami polega na tym, ze przynajmniej jedna ze stron jest uzalezniona od hazardu
lub narkotykoéw, lub ma inne zle nawyki i odmawia poprawy zachowania mimo
wielokrotnych napomnien. ,,Harzard” odnosi si¢ do gier o pienigdze badz inne dobra
materialne, w ktérych o wygranej decyduje los, a pojecie ,,narkotyki” dotyczy m.in.
heroiny, marihuany, kokainy i1 opium. Zaré6wno uprawianie hazardu, jak 1 zazywanie
narkotykéw sa powszechnie uznanymi ztymi nawykami w Chinach, dlatego zostaty
wprost zaadresowane w Kodeksie cywilnym. Chinskie prawo nie definiuje pojecia ,,zty
nawyk”, natomiast przy ocenie nalezy si¢ odwota¢ do nastawienia strony niewinnej do
tego oraz wartosci miejscowej ludnosci.'®! Dla przyktadu do innych ztych nawykow
W rozumieniu powyzszego przepisu moga zalicza¢ si¢ alkoholizm oraz nierzad,
rowniez powszechnie uznawane w Chinach za negatywne zjawiska spoleczne.'%?

Zgodnie z druga czgscig art. 1079 § 3 pkt 3 ch.k.c, wskazane wyazej
negatywne zachowanie musi mie¢ powazny 1 powtarzalny charakter. Oznacza to, ze

strona uzalezniona od hazardu, narkotykow lub reprezentujaca inne zle nawyki nie

179 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 136; Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 122.
180 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 122.

181 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 137.

182 Zob. Y. Shen, Pan jue li hun fa ding tiao jian yan jiu, Shanghai 2010, s. 27.
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respektuje sugestii matzonka i nie podejmuje zadnych krokéw majacych na celu zmiang
swego zawinionego zachowania.'®® Podejscie takie moze niszczy¢ uczucie laczace
malzonkdw, a takze uniemozliwi¢ osiagnigcie celu matzenstwa. W konsekwencji, jezeli
sad uzna, ze brak jest mozliwosci odbudowania pozycia matzonkéw, nalezy wyciagnac
whniosek, ze nastapil rzeczywisty rozktad wiezi uczuciowej pomiedzy nimi. '%*

Warto przy tym doda¢, ze chinskie prawo rozwodowe nie zakazuje stronie
winnej zada¢ rozwodu, nawet jesli jej zachowanie jest obarczone jedng z okolicznosci
przewidzianych w wyzej wymienionych trzech przypadkach. Wynika to z art. 63 i.n.s.1.,
w mysl ktorego sad nie powinien odmoéwi¢ udzielenia rozwodu na podstawie tego, ze
zadajacy ponosi wine rozktadu wiezi uczuciowej. W przypadku wniesienia pozwu o
rozwod przez strong winng sad rdwniez ocenia, czy doszto do rzeczywistego rozktadu
wiezi uczuciowe] pomigdzy malzonkami. W razie stwierdzenia niemozliwosci

pojednania, nalezy orzec rozwdd. Wida¢ wiec, ze w Chinach rozwod nie jest

determinowany tym, czy matzonek jest winny swego zachowania.

4. Dhlugotrwala separacja

Czwarty przypadek rzeczywistego rozkladu wiezi uczuciowej pomiedzy
matzonkami odnosi si¢ do sytuacji, w ktorej strony zyja w separacji z powodu
wygasnigcia wiezi uczuciowej od co najmniej dwoch lat. Chinskie prawo nie zawiera
definicji takich poje¢, jak ,,separacja” oraz ,,brak wiezi uczuciowej”. Wedlug doktryny
separacja ma miejsce, gdy co najmniej jeden z matzonkow nie ma zamiaru prowadzenia
wspdlnego gospodarstwa domowego 1 zyje osobno. Brak wigzi uczuciowej jest
natomiast rozumiany jako wygasniecie mitosci pomiedzy matzonkami.'®> Wspotzycie
opiera si¢ na wiezi uczuciowe] malzonkéw i stanowi istotny element matzenstwa.
Zgodnie z art. 1079 § 3 pkt 4 ch.k.c, rzeczywisty rozklad wiezi uczuciowej zachodzi w
wypadkach, gdzie strony pozostaja w separacji przez co najmniej dwa lata, a sad ustali,

ze mozliwoé¢ pojednania jest w danej sytuacji znikoma. '3

183 Zob. tamze.

184 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 123.

185 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 138; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 202.
18 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 123; L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 138.
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Celem wyze] przytoczonego przepisu jest wprawdzie wyeliminowanie
matzenstw faktycznie niefunkcjonujacych, ale z uwagi na lakoniczny charakter
w praktyce jego zastosowanie jest zbyt problematyczne. Brak tu bowiem wyraznego
kryterium ustalenia momentu rozpocz¢cia biegu okresu separacji. Teoretycznie
nalezatoby przyja¢, ze chodzi o moment, w ktéorym ustato uczucie migdzy matzonkami.
Jednak uczucie to subiektywny stan wewnetrzny, matzonkowie sami w sobie czesto nie
sa w stanie go opisa¢, nie moéwiac o jego udowodnieniu. W razie istnienia odrgbnego
stanowiska stron na ten temat oraz braku stosownych dowodow przemawiajacych za
swoim twierdzeniem, okreslenie takiego momentu jest dla sadu utrudnione. '*’

Kolejny problem wynika z braku jasnej definicji pojecia separacji w chinskim
Kodeksie cywilnym. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze w literaturze i w orzecznictwie
nie ma watpliwosci to, ze separacja dotyczy sytuacji, w ktorej matzonkowie mieszkajg
w oddzielnym miejscu. Kwestig sporng jest natomiast, czy do separacji zalicza si¢
rowniez przypadek, w ktorym matzonkowie wprawdzie mieszkajg pod jednym dachem,
ale nie prowadza wspolnego gospodarstwa domowego, w istocie organizujac swoje
zycie osobno. Wedhug jednego z pogladow wyrazanych w doktrynie i orzecznictwie,
taka sytuacj¢ mozna uznaé za separacje¢, gdy strony nie uprawiajag w tym czasie seksu,
a drugie — nieco bardziej liberalne — stanowisko gtosi, ze separacja moze mie¢ miejsce,
jezeli brakuje migdzy nimi wymiany mysli, komunikacji witasciwej dla osob
pozostajacych ze sobg w zwiazku. Istnieje takze trzeci, przeciwny poglad, ktory glosi,
ze w powyzszych przypadkach nie dochodzi do separacji w rozumieniu przepisu art.
1079 § 3 pkt 4 ch.k.c. Niejednolite stanowisko chinskich sagdoéw sprawia, ze trudno jest
przewidzie¢ wynik postepowania w tym zakresie. %8

Istotng przeszkoda jest roéwniez fakt, ze chinski Kodeks cywilny nie okresla
jednolitej metody rozliczania czasu separacji. W literaturze i w judykaturze jasno
uksztaltowaly si¢ w tym zakresie dwa stanowiska. Zgodnie z dominujgcym pogladem,

jesli w czasie separacji malzonkowie zamieszkaja razem nawet przez krotki okres, to

187 Zob. Y. Ma, L. Luo, Cai pan..., ,,Fa xue lun tan” 2014, nr 7, s. 43; P. Xie, Lun pan jue..., Sichuan
2021, s.9; Y. Shen, Pan jue..., Shanghai 2010, s. 35.

188 Zob. Y. Ma, L. Luo, Cai pan..., ,,Fa xue lun tan” 2014, nr 7, s. 43; P. Xie, Lun pan jue..., Sichuan
2021, s. 9.
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dwuletni termin ulega przerwaniu i zacznie biec na nowo. Z drugiej strony, spotyka si¢
rowniez mniejszosciowy poglad, wedlug ktéorego krotkotrwate wspdlne
zamieszkiwanie w trakcie separacji nie przerywa biegu terminu, lecz jedynie go
zawiesza. W takiej sytuacji, termin biegnie dalej z chwilag powrotu do stanu
pierwotnego. Pomimo, Ze drugie stanowisko jest wyrazane rzadziej, nalezy si¢ z nim
zgodzi¢ z uwagi na to, ze absolutne podejscie do separacji nie uwzglednia szczeg6lnych
sytuacji zyciowych, gdzie strony z powodow niezaleznych od wigzi uczuciowej (jak na
przyktad z uwagi na trudng sytuacje finansowa, czy trudnosci w podziale opieki nad
dzieckiem). Ponadto, pierwsze rozwigzanie w duzym stopniu zmniejsza mozliwo$¢
podjecia przez matzonkow prob odbudowania wspdlnego zycia — w razie
niepowodzenia musieliby od nowa czeka¢ na rozwéd przez kolejne dwa lata.'®
Powyzsze mogtoby w praktyce istotnie wypacza¢ ide¢ uchwalenia tego przepisu —
mozna bowiem argumentowac, ze brak uregulowania biegu terminu byt wyrazem woli
ustawodawcy.

Chociaz zalozenie art. 1079 § 3 pkt 4 ch.k.c. jest stuszne — wspotzycie odgrywa
wszak istotng role w instytucji malzenstwa — to ogolny i niejasny sposéb sformutowania
tego przepisu moze prowadzi¢ do nadmiernej swobody interpretacyjnej sadow
chinskich w tym zakresie. Sytuacja taka prowadzi do nadmiernych nieregularnos$ci w
praktyce orzeczniczej. Konieczne jest wiec wprowadzenie odpowiednich modyfikacji
do tego punktu, zeby byl bardziej precyzyjny utatwiajac zycie sedziom, jak i stronom

postgpowania rozwodowego.

5. Piaty przypadek: inne okolicznosci

Ostatnia sytuacja odnosi si¢ do innych, niezdefiniowanych blizej okolicznosci
prowadzacych do rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomigdzy matzonkami.
»Inne okoliczno$ci” jest pojeciem bardzo szerokim, odnoszacym si¢ do stanu
matzenstwa lub zachowan innych, niz wymienione w poprzedzajacych czterech

punktach. Przepis art. 1079 § 3 pkt 5 ch.k.c. ma wigc charakter klauzuli blankietowe;.

18 Zob. Zob. Y. Ma, L. Luo, Cai pan..., ,,Fa xue lun tan” 2014, nr 7, s. 43; P. Xie, Lun pan jue...,
Sichuan 2021, s. 9.
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Stanowi on dodatkowa podstawe prawna pozwalajaca sedziom na rozwazenie
przypadkow, ktore nie zostaly wprost wymienione w ustawie, a zarazem mogltyby
uzasadnia¢ stwierdzenie rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej w konkretnej
sprawie.!”® W orzecznictwie jako przyktady wymienia sie sytuacje, w ktorych miedzy
stronami zachodzi spér o kwesti¢ urodzenia dziecka lub dochodzi do konfliktow ze

wzgledu na powazng niezgodno$é charakterow. !°!

Zatem jesli w tego rodzaju
przypadkach sad uzna, Ze pojednanie si¢ stron jest malo prawdopodobne, nalezy
przyja¢, ze doszto do rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej mig¢dzy nimi,

uzasadniajgcego orzeczenie rozwodu.

C. Uznanie malzonka za zaginionego

Druga z pozytywnych przestanek orzeczenia rozwodu w prawie chinskim jest
uznanie malzonka za zaginionego. Przestanka ta pozwala na zakonczenie zwigzku
matzenskiego, w ktérym z powodu zagini¢cia jednej strony nie ma mozliwosci
realizacji wzajemnych obowigzkéw oraz osiagnigcia celu wspdlnego zZycia,
charakterystycznych dla instytucji matzenstwa. Do zastosowania tej przestanki jest
jednak wymagane spetnienie dwoch warunkow.

Po pierwsze, jeden z malzonkéw musi zosta¢ formalnie uznany przez sad za
zaginionego. Zgodnie z art. 40 ch.k.c., jezeli miejsce pobytu osoby fizycznej nie jest
znane od ponad dwoch lat, zainteresowany podmiot moze wystgpi¢ do sagdu ludowego
o stwierdzenie jej zagini¢cia. Po otrzymaniu takiego wniosku sad wydaje publiczne
ogloszenie o poszukiwaniu tej osoby. Okres ogloszenia wynosi trzy miesigce. Jezeli po
uplywie powyzszego terminu wcigz nie udato si¢ ustali¢ miejsca pobytu danej osoby,
sad wydaje orzeczenie o uznaniu jej za zaginiong (art. 168 Prawa postepowania
cywilnego Chinskiej Republiki Ludowej'*?).

Po wtore, drugi matzonek musi wnie$¢ pozew do sagdu o rozwdd. Oznacza to,

190 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 139.
191 Zob. Y. Ma, Hun yin..., Beijing 2018, s. 123.
192 Ustawa z dnia 24 grudnia 2021 r. - Prawo postepowania cywilnego Chinskiej Republiki Ludowe;j

(w oryginale nazwa ustawy brzmi: Zhong hua ren min gong he guo min shi su song fa),
CLIL.1.5113165.
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ze sadowe uznanie za zaginionego samo w sobie nie prowadzi automatycznie do
rozwigzania matzenstwa — potrzebne jest wyrazne zadanie w tym zakresie przez drugg

strone. '3

D. Kontynuacja separacji po wyroku odmawiajacym rozwodu

Trzecig przestanka dopuszczalnosci rozwodu jest kontynuacja separacji po
wyroku odmawiajacym rozwodu. Celem tej przestanki jest rozstrzygnigcie kwestii
trudno$ci w uzyskaniu rozwodu przez orzeczenie sadu. '

Przed wej$ciem w zycie chinskiego kodeksu cywilnego, sady co do zasady
odmawiatly udzielenia rozwodu w sytuacjach, gdzie jedna strona zadata po raz pierwszy
rozwodu przy braku zgody drugiego matzonka, o ile nie przedstawiono materiatow
dowodowych wystarczajaco uzasadniajacych stwierdzenie rzeczywistego rozktadu
wigzi uczuciowej pomigdzy matzonkami. Natomiast w razie ponownego wniesienia
pozwu o rozwod, chinskie sady byty bardziej sklonne do orzeczenia rozwodu, nawet
jesli okoliczno$ci podnoszone przez powoda byly tozsame. Powtarzajace si¢ zadanie
mogto bowiem same w sobie swiadczy¢ o tym, ze wzajemne uczucie oraz zwigzek
malzenski nie ulegly poprawie. Ze statystyk wynikato, Ze tylko 5.1% wszystkich spraw,
w ktorych matzonek wniost powddztwo po raz pierwszy, zostalo pozytywnie
uwzglednione przez sad. Liczba ta wzrosta do 26.1%, gdy zadano rozwodu po raz drugi,
osiagajac 41.1% przy trzeciej i czwartej probie. !>

Wedtug nowej regulacji rozwodu, jezeli strony zyja w separacji przez kolejny
rok po wyroku odmawiajagcym udzielenia rozwodu, sad ludowy powinien orzec rozwod.
Oznacza to, ze po otrzymaniu wyroku negatywnego kolejna roczna separacja jest
wystarczajgca dla powoda do rozwigzania malzenstwa. W efekcie obecnie

obowigzujaca regulacja utatwia stronie powodowej uzyskanie rozwodu przed sadem.

I1. Negatywne przestanki

193 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 139.
194 Zob. Y. Xia, Hun yin..., Beijing 2021, s. 127; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 203.
15 Zob. W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 203.
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Dwie negatywne przestanki sg okreslone w art. 1081 i art. 1082 ch.k.c.,
a mianowicie zadanie rozwodu przez malzonka zolnierza pozostajacego w stuzbie
czynnej bez zgody zolnierza oraz zadanie rozwodu me¢za w czasie cigzy zony, po
porodzie oraz po przerwaniu cigzy. Wystgpienie ktorejkolwiek z nich uniemozliwia
sadowi orzeczenie rozwodu, nawet jesli speilniona zostata pozytywna przestanka

rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej pomiedzy matzonkami.

A. Zadanie rozwodu przez malzonka Zolnierza pozostajacego w shuzbie czynnej
bez zgody Zolnierza

W mysl 1081 ch.k.c. jezeli matzonek zolnierza pozostajacego w shuzbie
czynnej zada rozwodu, powinien uzyskac jego zgode. Pojecie ,,zolnierz pozostajacego
w shluzbie czynnej” obejmuje wszystkich zotnierzy petliacych czynng stuzbe
w Chinskiej Armii Ludowo-Wyzwoleficzej lub Chinskiej Ludowej Policji Zbrojne;. Ci,
ktorzy przeszli w stan spoczynku badz na emeryturg albo zostali zdemobilizowani, jak
réwniez osoby, ktore pracuja w armii, ale nie posiadaja statusu wojskowego nie naleza
do tej kategorii. Pojecie ,,malzonek™ nalezy tu rozumie¢ jako osob¢ niebedaca
zolierzem. Innymi stowy, jezeli obie strony sg zolnierzami pozostajacymi w stuzbie
czynnej, przestanka ta nie znajdzie zastosowania. Poza tym trzeba zauwazy¢, ze przepis
dotyczy wytacznie sytuacji, w ktorej rozwodu zada matzonek niebedacy zotnierzem. !

Przestanka ma charakter wzgledny, poniewaz przepis przewiduje od niej jeden
wyjatek, tj. gdy wina lezy po stronie zotnierza (art. 1081 in fine ch.k.c.). Zgodnie z art.
64 i.n.s.l. taka sytuacja moze by¢ oceniona na podstawie art. 1079 § 3 pkt 1-3 ch.k.c.
oraz okolicznosci, w ktérych po stronie zotnierza lezy inna wina rzeczywistego
rozktadu wiezi uczuciowej pomigdzy matzonkami. To znaczy, ze zgoda zotnierza na
rozwod zadany przez malzonka nie jest wymagana, jezeli zachodzi jedna z
nastepujacych sytuacji, a mianowicie:

1) zohierz dopuszcza si¢ bigamii lub zamieszkuje z innym partnerem;

2) zohierz stosuje przemoc domowg wobec cztonka rodziny lub zngca si¢ nad nim

19 Zob. Y. Xia, Hun yin..., Beijing 2021, s. 128; W. Chen, Hun yin..., Beijing 2022, s. 197.
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lub porzuca go;

3) zolnierz jest uzalezniony od hazardu lub narkotykéw, albo ma inne zle nawyki 1
odmawia poprawy zachowania mimo wielokrotnych napomnien;

4) po stronie zolierza lezy inna wina rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowe;j
pomig¢dzy matzonkami.

Przestanka ta jest $cisle powigzana z historig. W latach 1931-1949 w Chinach
panowata wojna domowa oraz chinsko-japoniska. Majac na uwadze wielkie
poswiecenie zolnierzy w utrzymaniu stabilno$ci spotecznej 1 krajowej, Owczesni
ustawodawcy wprowadzili regulacje zapewniajace ochron¢ matzenstwa Zzolierza
poprzez ograniczenie prawa do rozwodu malzonka. Celem tego bylo zapewnienie
psychicznego komfortu Zotierza i umozliwienie im skupienia sie na pracy. '’

Pomimo tego, ze sytuacja w Chinach ulegta zmianie, taka koncepcja
legislacyjna zostata utrzymana do czasow dzisiejszych. Jednak w doktrynie nasila si¢
krytyka tego podejscia. Uwaza si¢, ze takiego rodzaju ograniczenie jest sprzeczne
z zasadg wolno$ci malzenstwa. Nie tylko narusza interes wspdtmatzonka, ale rowniez
przyczynia si¢ do utrzymania martwego zwigzku matzenskiego. Dodatkowo moze
utrudnia¢ Zolnierzom znalezienie partnerka badz partnera, ktory chciatby zawrzec
z nim zwigzek matzenski.'*®

Nalezy przychyli¢ si¢ do pogladu przeciwnego. Wprawdzie armia ma istotne
znaczenie dla bezpieczenstwa narodowego, ale niestuszne jest przyznanie zoinierza
przywileju do rozwigzania malzenstwa wiasnie z tego powodu. Zohierskie matzefistwo
nie r6zni si¢ bowiem od innych. W nim moga wystapi¢ takze niezawinione przyczyny
powodujace rozklad wigzi uczuciowej. Jesli uwzglednia si¢ jedynie przyczyny
zawinione, to w duzym stopniu utrudnia matzonkowi zycie poprzez zmuszenie go do

utrzymania matzenstw faktycznie niefunkcjonujacych.

B. Zadanie rozwodu przez meza w czasie ciazy Zony, po porodzie oraz po

przerwaniu cigzy

197 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 151-152.
198 Zob. tamze, s. 156-158.
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Zgodnie z art. 1082 ch.k.c., rozwdd nie jest dopuszczalny, jezeli zada go maz
w czasie cigzy zony lub w ciggu jednego roku po porodzie albo w ciggu 6 miesiecy po
przerwaniu cigzy. Termin ,,w czasie cigzy” dotyczy catego okresu, w ktorym kobieta
jest ci¢zarna, niezaleznie od tego, jak dtugo okres ten trwa. ,,Porod” odnosi si¢ do
procesu wydalenia ptodu z organizmu kobiety. Kwestia, czy ptod jest zywy nie ma
znaczenia — nawet jesli dziecko urodzi si¢ martwe, omawiany przepis znajduje
zastosowanie. Natomiast ,,przerwanie cigzy”’ obejmuje poronienie samoistne oraz
sztuczne. Pierwsze dotyczy sytuacji, w ktorej cigza konczy si¢ z przyczyn naturalnych,
a drugie - na skutek decyzji jednej badz obydwu stron. !

Przestanka ta rowniez ma charakter wzgledny. Przepis przewiduje bowiem
dwa wyjatki, a mianowicie gdy rozwodu zada zona oraz gdy sad uzna za konieczne
przyjecie wniosku o rozwdd ztozonego przez meza (art. 1082 in fine ch.k.c.). Celem
tego przepisu jest ochrona interesow kobiety, dziecka poczgtego oraz niemowlat. Zatem
jesli kobieta uwaza, ze rozwigzanie matzenstwa statoby si¢ bardziej korzystne dla niej
1 dziecka, niepotrzebne byloby ograniczenie prawa do rozwodu me¢za. Odnos$nie do
pojecia ,.koniecznosci przyjecia wniosku o rozwod ztozonego przez meza”, w
orzecznictwie przyjmuje si¢, ze dotyczy przypadku, w ktorym wina lezy po stronie Zony.
Przyktadami sg sytuacje, w ktorej cigza jest wynikiem cudzotostwa lub maz jest

zagrozony przemocg domowg.>%

Rozdzial IV. Poréwnanie przestanek rozwodu w obu krajach

§ 1. Pozytywne przesltanki rozwodu

Pozytywne przestanki rozwodowe zostaty uregulowane w odmienny sposob w

199 Zob. L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 165.
20 Zob. Y. Xia, Hun yin..., Beijing 2021, s. 129; L. Fan, Zhong hua..., Xiamen 2021, s. 167.

69



polskim oraz chinskim prawie, cho¢ mozna réwniez znalez¢ pomig¢dzy nimi kilka
podobienstw. Polska ustawa przewiduje wylacznie jedng pozytywna przestanke
rozwodu w postaci zupetnego i trwalego rozkladu pozycia matzonkéw. Natomiast
chinski Kodeks cywilny okresla odpowiednio trzy przestanki orzeczenia rozwodu
w trybie administracyjnym i1 sagdowym. W pierwszym z wymienionych trybow,
przestanki obejmujg bycie malzonkami majacymi petng zdolno$¢ do czynnosci
prawnych, dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko
na temat dzieci, majatku oraz dlugéw. W trybie sagdowym przestanki rozwodowe
odnosza si¢ do rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomi¢dzy matzonkami,
uznania malzonka =za =zaginionego oraz kontynuacji separacji po wyroku
odmawiajacym udzielenia rozwodu.

Przede wszystkim, gtowny przedmiot zainteresowania polskiego 1 chinskiego
prawa rozwodowego w zakresie okoliczno$ci uzasadniajacych orzeczenie rozwodu jest
nieco odmienny. Pojecie zupelos$ci rozktadu pozycia jest rozumiane w polskim
orzecznictwie jako zerwanie mi¢dzy matzonkami lacznie trzech wigzi: uczuciowe;,
fizycznej oraz gospodarczej. Polski sad bierze zatem pod uwage rownoczesnie
zarowno na aspekty wewngtrzne, jak i zewnetrzne zycia malzonkéw. Z drugiej strony,
w chinskim prawie zakres badania okoliczno$ci uzasadniajacych rozwaod jest zalezny
od trybu zakonczenia stosunku malzenstwa.

W przypadku rozwodu w trybie administracyjnym urzad nie rozwaza kwestii
pozycia malzonkow. Istotne jest wylacznie ustalenie, czy strony sa matzonkami
posiadajacymi pelng zdolnos$¢ do czynnos$ci prawnych oraz czy osiggnety porozumienie
w sprawie rozwodu, dzieci, majatku i dtugéw. Przy rozwodzie w trybie sgdowym zakres
badania jest determinowany tym, ktorej z trzech oddzielnych przestanek pozytywnych
dotyczy dana sprawa. Pierwsza przestanka orzeczenia rozwodu koncentruje si¢ jedynie
na sferze wewnetrznej w postaci zaniku wzajemnego uczucia mie¢dzy matzonkami.
Natomiast w przypadku dwodch pozostalych samodzielnych przestanek — zaginigcia i
separacji — nacisk analizy ktadzie si¢ na sfer¢ zewnetrzng, co do zasady ustalang w
sposob obiektywny (stwierdzenie wystapienia konkretnych warunkéw, takich jak m.in.
uptyw czasu). Wowczas sad chinski zasadniczo nie musi bra¢ pod uwage stanu
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wzajemnego uczucia miedzy matzonkami.

Czynnik uptywu czasu odgrywa bardzo istotng rol¢ przy ocenie przestanek
dopuszczalno$ci rozwodu zarowno w polskiej, jak i chinskiej regulacji prawnej. Pojgcie
trwato$ci rozktadu pozycia matzonkow jest interpretowane w polskiej judykaturze jako
brak mozliwos$ci powrotu do wspolnoty matzenskiej. Zasadniczo przyjmuje si¢, ze im
dhuzszy czas trwania zupetlnego rozktadu, tym mniejsza szansa odbudowania zwigzku.
Poza tym, uptyw dhlugiego czasu rozstania malzonkéw od momentu oddalenia
powodztwa o rozwdd uzasadnia przyjecie, ze rzeczywiscie doszto do trwatego rozktadu.
Podobne wnioski mozna wywie$¢ z chinskich przestanek rozwodowych. Roéznica
polega na tym, ze sg one wprost uregulowane w ustawie poprzez okreslenie minimum
czasu trwania takiego stanu. W przypadku separacji musza to by¢ co najmniej dwa lata,
a w razie negatywnego wyroku — kolejny, dodatkowy rok zycia w rozdzieleniu.

W obydwu systemach prawnych ustalenie konkretnych przyczyn rozktadu nie
jest bezposrednim warunkiem orzeczenia rozwodu. Stanowig one jednak wazny
element oceny charakteru rozkladu pozycia, zwlaszcza z punktu widzenia jego
trwato$ci w prawie polskim, a w chinskim — oceny stopnia rozktadu wiezi uczuciowe;j
pomiedzy matzonkami. Okoliczno$ci te majg zatem charakter pomocniczy w ustaleniu,
czy zachodzi przestanka dopuszczalnosci rozwodu 1 w efekcie czy zadanie strony jest
uzasadnione. Zatem pomimo tego, ze specyficzne powody same w sobie nie s3
decydujace o udzieleniu rozwodu, polskie i chinskie sady nadal majg obowiazek je
bada¢ w kazdej indywidualnej sprawie.

Warto réwniez zwrdci¢ uwage, ze w obydwu krajach sagdy maja znacznag
swobode przy ocenie przestanki dopuszczalnosci rozwodu. Wprawdzie ogolna
przestanka zupetnego i trwalego rozktadu pozycia zostata doprecyzowana w polskiej
judykaturze, ale brakuje ostrego kryterium rozpadu wig¢zi uczuciowej, fizycznej oraz
gospodarczej. Nie ma takze jednolitego stanowiska co do tego, ile czasu powinien trwac
rozktad pozycia matzenskiego, aby mozna byto uzna¢ go za trwaly. Zatem polskie sady
kazdorazowo rozwazaja spetnienie przestanki rozwodowej zaleznie od charakteru i
konkretnych okolicznos$ci danej sprawy. Chinskie prawo rozwodowe doprecyzowuje
przestanke rzeczywistego rozktadu wigzi uczuciowej pomiedzy matlzonkami poprzez
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wyliczenie konkretnych okolicznos$ci. Nie jest to jednak wyliczenie wyczerpujace —
obejmuje ono jedynie typowo spotykane przyktady. Zatem w przypadku innym niz
przewidzianym w ustawie, kwesti¢ oceny tej przestanki pozostawia si¢ do uznania sadu.
Ostatecznie, wskazana swoboda jest bardzo wazna, poniewaz kazda sytuacja
malzenska jest inna, a wigc decyzja sadu powinna zaleze¢ od analizy przestanek w
kontekscie okolicznosci konkretnej sprawy.

Oceniajac  polska 1 chinska regulacje pozytywnych przestanek
dopuszczalnosci rozwodu, nalezy zauwazyc¢, ze we wspdlczesnym spoteczenstwie wiez
uczuciowa nie jest jedynym czynnikiem decydujacym o zawarciu malzenstwa badz
jego utrzymaniu. Nalezy zwrdci¢ przy tym uwage, ze sfery wewnetrznej nie da si¢
bezposrednio zmierzy¢ i ustali¢. Zatem uzaleznienie udzielenia rozwodu w duzym
stopniu od zaniku wigzi uczuciowej wydaje si¢ nietraftne. Pod wiasnie tym wzgledem
moim zdaniem polska regulacja uwzgledniajaca takze inne aspekty pozycia
matzenskiego niz wi¢z uczuciowa jest adekwatna. Natomiast sama przestanka powinna
zosta¢ sformutowana w sposob bardziej szczegdétowy. Utatwiloby to sedziom
dokonanie oceny jej spetnienia i przyczynitoby si¢ do ujednolicenia praktyki. Pod tym

wzgledem chinskie podejscie jest bardziej trafne niz polskie.

§ 2. Negatywne przestanki rozwodu

Poréwnujac polskie i chinskie negatywne przestanki rozwodowe, mozna
wskaza¢ na cztery istotne roznice. Po pierwsze, dobro dziecka odgrywa istotniejsza role
w rozwigzaniu matzenstwa w Polsce niz w Chinach. W polskim prawie rozwodowym
bierze si¢ pod uwagge nie tylko interes wspolnych matoletnich dzieci, ale rowniez interes
dzieci niewspolnych oraz dzieci wspolnych petoletnich, lecz niesamodzielnych.
Oznacza to, ze w razie ich naruszenia powddztwo zostanie oddalone pomimo spetnienia
pozytywnej przestanki rozwodu. Natomiast przy chinskim rozwodzie w trybie
administracyjnym interes dzieci nie ma wigkszego znaczenia. Dany urzad sprawdza
bowiem jedynie od strony formalnej, czy jest uzgodnione stanowisko w sprawie dzieci.
Kwestia, czy ustalenia poczynione przez matzonkow sa stuszne i korzystne dla dobra
dzieci nie jest przy tym istotna i nie wptywa na ostateczng decyzje. W przypadku
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rozwodu w trybie sadowym wylacznie interes dzieci pocz¢tych i niemowlat ogranicza
mozliwos¢ uzyskania rozwodu z powodztwa meza.

Po drugie, w polskim i chinskim ustawodawstwie zarysowuje si¢ odmienne
podejscie do ochrony dobra wspotmatzonka. W polskim systemie prawnym interes
wspoOtmatzonka jest rozwazany pod katem zasad wspodtzycia spotecznego. Oznacza to,
ze ocena w tym zakresie musi by¢ powigzana z powszechnie przyjmowanymi
warto$ciami, takimi jak wzajemna pomoc i lojalno$¢, wlasciwy stosunek do  instytucji
matzenstwa. W efekcie, jesli zachowania matzonka sg razgco sprzeczne ze spotecznie
akceptowanymi normami, zagdanie o rozwdd co do zasady nie bedzie przyjete przez sad.
Natomiast w chinskim systemie prawnym dobro wspotmatzonka jest uwzgledniane na
podstawie zasady ochrony kobiety. Dotyczy to w szczegdlnosci opieki nad zong w
czasie cigzy, po porodzie oraz po przerwaniu cigzy. Zatem maz nie moze zadac¢ rozwodu
w tych wyznaczonych okresach. Nie oznacza to jednak, Ze interes mg¢za nie jest
chroniony prawem. Jest on uwzgledniony poprzez zastosowanie jednego z wyjatkéw
od tej zasady, tj. gdy sad uzna za konieczne przyjecie wniosku o rozwdd ztozonego
przez meza.

Jak wida¢, polskie regulacje sa bardziej korzystne dla ochrony dobra dzieci
1 wspotmatzonka niz chinskie. Podejscie takie zastuguje moim zdaniem na poparcie.
Rozwod obejmuje bowiem nie tylko kwesti¢ rozwigzania stosunkéw matzenskich, ale
ma rowniez wptyw na ksztatt opieki nad dzie¢mi. Jednak ze wzgledu na decyzje podjeta
przez samych matzonkow, dzieci pozostajag w tej sprawie bierne. Zatem konieczne jest
wprowadzenie odpowiednich przepisow chronigcych ich interesy. Podobna ocena
nasuwa si¢ w odniesieniu do sytuacji wspotmatzonka, ktory jest cigzko chory i
potrzebuje pomocy od drugiej strony. W takim przypadku mozliwo$¢ uzyskania
rozwodu powinna ustgpi¢ wzgledom obowigzkow matzenskich. Chinskie prawo
rozwodowe natomiast reguluje te sytuacje bardzo wasko. Niezbedne jest wigc
dokonanie w tym zakresie modyfikacji przepisow chinskiego Kodeksu cywilnego,
celem zwigkszenia ochrony dobra 1 wuzasadnionych interesow dzieci oraz
wspoOtmatzonka.

Po trzecie, zasada rekryminacji jest przewidziana wylacznie w polskim prawie
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rozwodowym. Racja wprowadzenia jej do systemu prawnego byla prewencja.
Zaktadano, ze zakaz orzeczenia rozwodu na zagdanie malzonka, ktéry swoim nagannym
zachowaniem doprowadzit do rozktadu pozycia, bedzie wywotywat jego obawe przed
zapadnigciem wyroku negatywnego i1 w konsekwencji zapobiegatl naruszeniu
obowigzkow malzenskich, badz zmotywuje matzonka do zmiany postepowania.?"!
Prewencyjne dziatanie zasady rekryminacji jest jednak watpliwe. Tego rodzaju sankcja
stanowi bowiem jedynie przeszkode dla zawarcia przez malzonka wytacznie winnego
nowego matzenstwa. W zaden sposob nie motywuje matzonka do zmiany postgpowania.
Moze on nadal narusza¢ obowiazki matzenskie, pozostajac formalnie w martwym juz
w rzeczywistosci matzenstwie. Z tego wzgledu chinska regulacje nalezy uznaé za
bardziej stuszng i realistyczna.

Po czwarte, w stosunku do polskiego prawa rozwodowego chinska ustawa
dodatkowo zawiera zasad¢ ochrony malzenstwa zotnierza pozostajacego w stuzbie
czynnej. Mimo ze zasada jest wynikiem uwarunkowan historycznych, to trudno
pogodzi¢ si¢ ze stojaca za nig koncepcja legislacyjng, majaca uchroni¢ Zotnierzy
bronigcych bezpieczenstwa kraju przed niepokojem, ze mogtoby dojs¢ do rozwodu
w czasie ich stuzby. Podejscie takie jest anachroniczne i nie realizuje moim zdaniem
swego celu. W razie rzeczywistego zaniku uczucia po stronie matzonka zoierza,
dalsze utrzymanie formalnego matzenstwa mogloby si¢ sta¢ dla obojga cierpieniem,
jedynie sztucznie podtrzymujac ich zwigzek. W konsekwencji ograniczenie mozliwosci
uzyskania rozwodu przez matzonka traciloby sens. Majac na uwadze wskazang
okolicznos$¢, uwazam, ze przestanka ta nie odpowiada wspdtczesnym warunkom, zatem

powinna zosta¢ zniesiona lub istotnie zmodyfikowana.

201 Zob. R. Dubowski, Materialnoprawne..., J6zeféw 2017, s. 202-203.
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Zakonczenie

Podsumowujac, zaréwno polskie, jak 1 chinskie regulacje dotyczace
przestanek rozwodu majg swoje zalety oraz wady. Wprawdzie polska ustawa lepiej
odzwierciedla istot¢ wspolczesnego matzenstwa, a takze znacznie intensywniej chroni
dobro dziecka oraz wspdtmatzonka, jednak z drugiej strony zawiera ona zbyt og6lnie
sformutowana pozytywna przestanke rozwodu i nieodpowiadajaca rzeczywistosci

zasade rekryminacji. Zatem postulowatabym uregulowanie pojecia zupetosci
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i trwalo$ci rozktadu pozycia w sposob bardziej szczegdlowy, np. poprzez wyliczenie
konkretnych przyktadow takiego rozktadu, oraz rezygnacje¢ z zakazu zgdania rozwodu
przez matzonka wylacznie winnego rozkladu pozycia. Co do chinskich przepisow
sugerowatabym zmieni¢ pierwsza przestanke rzeczywistego rozktadu wiezi uczuciowej
pomig¢dzy malzonkami na rzeczywisty rozktad pozycia matzonkow. Takie rozwigzanie
ktadtoby nacisk na nieprawidtowe funkcjonowanie matzenstwa zamiast jedynie na
zanik wzajemnego uczucia. Ponadto, warto byloby zdefiniowaé termin separacji w
Kodeksie celem utatwienia sagdowi dokonania oceny w tym zakresie. Moim zdaniem
nalezy réwniez usungé zasade ochrony malzenstwa zolnierza, a takze wprowadzi¢
dodatkowe negatywne przestanki powigzane z interesem dzieci 1 matzonka

potrzebujacego wsparcia.
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Aneks

Thumaczenia przepisow prawnych regulujacych przeslanki rozwodu w prawie

chinskim:

1. Prawo malzenskie Chinskiej Republiki Ludowej z 1950 r.

Art. 17 § 1. Rozwod powinien zosta¢ udzielony w wypadku, gdy me¢zczyzna i kobieta
zgodnie o to wnoszg. Jezeli jedna ze stron wnosi o rozwdd, zostanie on udzielony takze
wtedy, gdy nie powiedzie si¢ mediacja przed lokalnego rzadu ludowego lub sadem.

§ 2. Jesli rozwdd jest dobrowolny, obie strony rejestruja si¢ w lokalnym rzadzie

81



ludowym 1 uzyskuja akt rozwodu. Akt rozwodu wydaje si¢ niezwlocznie po
stwierdzeniu, ze zostaty ztozone dobrowolne o§wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz
zgodne stanowisko dotyczace opieki nad dzie¢mi i rozporzadzenia majatkiem. Jezeli
jedna strona zdecydowanie zada rozwodu, lokalny rzad ludowy przeprowadza mediacjg.
W razie bezskutecznej mediacji sprawa powinna zosta¢ przekazana do wiejskiego lub
miejskiego sadu ludowego. Lokalny rzad ludowy nie powinien uniemozliwia¢ lub
utrudnia¢ zadnej ze stron odwolania si¢ do sadu ludowego w tej sprawie. W takim
wypadku odpowiedni sad réwniez powinien w pierwszej kolejnosci przeprowadzic¢
mediacje. Jezeli mediacja nie przyniesie skutku, sad ludowy niezwlocznie wyda wyrok

rozwodowy.

Art. 18 Rozwdd nie jest dopuszczalny, jezeli zada go maz w czasie cigzy zony lub

w ciggu jednego roku po porodzie, chyba ze rozwodu zada zona.

Art. 19 § 1. Jesli zolierz pozostajacy w stuzbie czynnej utrzymuje kontakt z rodzina,
a matzonek zada rozwodu, musi uzyskac jego zgode.

§ 2. Przepis nie ma zastosowania w przypadku, gdy Zotnierz nie utrzymuje kontaktu
z rodzing przez dwa lata od daty opublikowania niniejszej ustawy. Jezeli sytuacja taka
ma miejsce przed opublikowaniem ustawy, rozwod zadany przez malzonka jest
dopuszczalny w razie braku kontaktu z rodzing przez kolejny rok od daty

opublikowania ustawy.

2. Prawo malzenskie Chinskiej Republiki Ludowej z 1980 r.

Art. 24 Rozwdd powinien zosta¢ udzielony, gdy mezczyzna i kobieta zgodnie o to
wnoszg. Obie strony powinny ztozy¢ wniosek w urzedzie do spraw rejestracji
matzenstw. Akt rozwodu wydaje si¢ niezwlocznie, jesli urzad stwierdzi, ze zostaly
ztozone dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko

dotyczace opieki nad dzie¢mi i1 rozporzadzenia majatkiem.

Art. 25 § 1. Jesli jedna ze stron zada rozwodu, moze zwroci¢ si¢ do wilasciwej
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organizacji o mediacje¢ lub bezposrednio wnies¢ pozew o rozwod do sadu ludowego.
§ 2. Wiasciwy sad ludowy powinien w pierwszej kolejnosci przeprowadzi¢ mediacje.
Jezeli mediacja nie przyniesie skutku, a sad stwierdzi, ze doszto do rzeczywistego

rozktadu wiezi uczuciowej pomigdzy matzonkami, powinien orzec rozwdd.

Art. 26 Jesli matzonek Zzotierza pozostajacego w stuzbie czynnej zada rozwodu, musi

uzyskac jego zgode.

Art. 27 Rozwod nie jest dopuszczalny, jezeli zada go maz w czasie cigzy zony lub
w ciggu jednego roku po porodzie, chyba ze rozwodu zada Zzona lub sad uzna za

konieczne przyjgcie wniosku o rozwdd ztozonego przez meza.

3. Akt regulujacy rejestracj¢ malzenstw z 1986 r.

Art. 7 § 1. W wypadku gdy me¢zczyzna 1 kobieta chcg si¢ rozwies¢ dobrowolnie
1 osiggneli porozumienie w sprawie opieki nad dzie¢mi i rozporzadzenia majatkiem,
obie strony powinny ztozy¢ wniosek o rozwdd osobiscie w urzedzie do spraw rejestracji
malzenstw wlasciwym dla miejsca zamieszkania jednej ze stron. Podczas skladania
wniosku nalezy przedstawi¢ dowdd osobisty lub certyfikat rezydencji oraz akt
malzenstwa. Akt rozwodu wydaje si¢, jezeli urzad stwierdzi, ze zostaly zlozone
dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace
opieki nad dzie¢mi i rozporzadzenia majatkiem.

§ 2. Wniosek o rozwod pozostawia si¢ bez rozpoznania w sytuacjach, gdy tylko jedna
strona zada rozwodu lub gdy strony nie doszty do porozumienia w sprawie opieki nad

dzie¢mi i rozporzadzenia majatkiem.

4. Rozporzadzenie o kontroli rejestracji malzenstw z 1994 r.

Art. 14 Matzonkowie zadajacy rozwodu powinni udaé¢ si¢ do urzedu do spraw
rejestracji matzenstw wilasciwego dla miejsca zamieszkania jednego z matzonkow.
Podczas sktadania wniosku nalezy przedstawi¢ nastepujace dokumenty:

(1) certyfikat rezydenc;ji;
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(2) dowod osobisty;

(3) zaswiadczenie wystawiane przez jednostke pracy lub miejski albo wiejski komitet
mieszkancow;

(4) porozumienie rozwodowe;

(5) akt malzenstwa.

Art. 15 Porozumienie rozwodowe powinno zawiera¢ dobrowolne o$wiadczenia woli
stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace opieki nad dzie¢mi, wsparcia
finansowego w razie niedostatku matzonka, oraz rozporzadzenia majatkiem i dlugami.
Tres¢ porozumienia powinna sprzyja¢ ochronie stusznych praw i interesow kobiety

oraz dzieci.

Art. 16 Urzad do spraw rejestracji matzenstw rozpoznaje wniosek o rozwdd ztozony
przez strony w ciggu jednego miesigca od daty przyjecia wniosku, rejestruje rozwod,
wydaje akt rozwodu oraz uniewaznia akty matzenstwa, jezeli strony spetniajg warunki
udzielenia rozwodu. Malzenstwo zostaje rozwigzane z chwilg uzyskania przez

malzonkéw aktu rozwodu.

Art. 18 Wniosek o rozwod pozostawia si¢ bez rozpoznania, jezeli zachodzi jedna
z nastepujacych okolicznosci:

(1) tylko jeden z matzonkow zada rozwodu;

(2) obie strony zadaja rozwodu, ale nie osiggnelty porozumienia w sprawie opieki nad
dzie¢mi, wsparcia finansowego w razie niedostatku matzonka, oraz rozporzadzenia
majatkiem 1 dlugami;

(3) jeden lub oboje matzonkéw maja ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych lub
nie posiadajg zdolno$ci do czynnosci prawnych;

(4) osoby zainteresowane nie dokonaly rejestracji matzenstwa.

5. Prawo malzenskie Chinskiej Republiki Ludowej z 2001 r.
Art. 31 Rozwdd powinien zosta¢ udzielony, gdy mezczyzna i kobieta zgodnie o to
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wnosza. Obydwie strony powinny ztozy¢ wniosek w urzedzie do spraw rejestracji
matzenstw. Akt rozwodu wydaje si¢, jezeli urzad stwierdzi, ze zostaly ztozone
dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace

opieki nad dzie¢mi i rozporzadzenia majatkiem.

Art. 32 § 1. Jezeli jedna ze stron zada rozwodu, moze zwrdci¢ si¢ do wlasciwe;j
organizacji o mediacj¢ lub bezposrednio wnies¢ pozew o rozwod do sadu.

§ 2. Wiasciwy sad ludowy powinien w pierwszej kolejnosci przeprowadzi¢ mediacje.
Jezeli mediacja nie przyniesie skutku, a sad stwierdzi, ze doszto do rzeczywistego
rozkltadu wiezi uczuciowej pomigdzy matzonkami, powinien orzec rozwdd.

§ 3. Sad ludowy powinien orzec rozwdd, jezeli mediacja jest bezskuteczna, a zachodzi
jedna z nastepujacych okolicznosci:

(1) ktérakolwiek ze stron dopuszcza si¢ bigamii lub zamieszkuje z innym partnerem;
(2) ktorakolwiek ze stron stosuje przemoc domowa wobec cztonka rodziny lub zngca
si¢ nad nim lub porzuca go;

(3) ktorakolwiek ze stron jest uzalezniona od hazardu lub narkotykow, lub ma inne zte
nawyki i odmawia poprawy zachowania mimo wielokrotnych napomnien;

(4) strony zyja w separacji z powodu braku wigzi uczuciowej od co najmniej 2 lat;

(5) wystepuja inne okolicznosci powodujace rzeczywisty rozktad wiezi uczuciowej
pomiedzy matzonkami.

§ 4. Jezeli jedna ze stron zostata uznana przez sad za zaginiong, a druga strona zada

rozwodu, sad ludowy powinien orzec rozwod.

Art. 33 Jesli matzonek Zzotierza pozostajacego w stuzbie czynnej zada rozwodu, musi

uzyskac jego zgode, chyba ze wina lezy po stronie Zotnierza.

Art. 34 Rozwod nie jest dopuszczalny, jezeli zada go maz w czasie cigzy zony lub
w ciggu jednego roku po porodzie lub w ciggu 6 miesigcy po przerwaniu cigzy, chyba
ze rozwodu zada zona lub sad uzna za konieczne przyjecie wniosku o rozwdd
zlozonego przez meza.
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6. Rozporzadzenie o rejestracji malzenstw z 2003 r.

Art. 10 § 1. W przypadku dobrowolnego rozwodu obywateli chinskich, mezczyzna
1 kobieta powinni razem stawi¢ si¢ na rejestracje rozwodu przed urzedem do spraw
rejestracji matzenstw wlasciwym dla miejsca zamieszkania jednej ze stron.

§ 2. W przypadku dobrowolnego rozwodu na terytorium Chinskiej Republiki Ludowe;j
pomiedzy obywatelem chinskim i cudzoziemcem lub pomiedzy obywatelem chinskim
1 obywatelem Hongkongu, Makau, Tajwanu lub obywatelem chinskim mieszkajacym
na stale za granica, m¢zczyzna i kobieta powinni razem stawic si¢ na rejestracje
rozwodu przed urzedem do spraw rejestracji matzenstw wilasciwym dla miejsca

zamieszkania obywatela chinskiego.

Art. 11 § 1. Przy dokonaniu rejestracji rozwodu matzonkowie powinni przedstawic
nastepujace dokumenty:

(1) certyfikat rezydencji, dowod osobisty;

(2) akt matzenstwa;

(3) porozumienie rozwodowe.

§ 2. Obywatel Hongkongu, Makau lub Tajwanu, poza dokumentami wymienionymi
w punkcie (2) i (3) poprzedzajacego paragrafu, powinien przedstawi¢ takze wazne
zezwolenie na podroz oraz dowod osobisty, a obywatel chinski mieszkajacy na state za
granica lub cudzoziemiec - paszport lub inny wazny mig¢dzynarodowy dokument
podrozy.

§ 3. Porozumienie rozwodowe powinno zawiera¢ dobrowolne o§wiadczenia woli stron
o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace opieki nad dzie¢mi, rozporzadzenia

majatkiem i1 dlugami.

Art. 12 Wniosek o rozwod pozostawia sie¢ bez rozpoznania, jezeli zachodzi jedna
z nastepujacych okolicznosci:

(1) matzonkowie nie zawarli porozumienia rozwodowego;

(2) jeden lub oboje matzonkéw majg ograniczong zdolno$¢ do czynnosci prawnych lub
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nie posiadaja zdolnosci do czynnosci prawnych;

(3) matzenstwo nie zostato zarejestrowane na terytorium Chin.

Art. 13 Urzad do spraw rejestracji malzenstw bada zaswiadczenia 1 materialy
dowodowe zlozone przez strony oraz zasigga informacji na temat istotnych
okolicznosci. Jezeli urzad stwierdzi, ze zostaty ztozone dobrowolne o§wiadczenia woli
stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace opieki nad dzieé¢mi,
rozporzadzenia majatkiem i1 dlugami, dokonuje rejestracji na miejscu 1 wydaje akt

rozwodu.

7. Kodeks cywilny Chinskiej Republiki Ludowej z 2020 r.

Art. 1076 § 1. Malzonkowie zadajacy rozwodu powinni uda¢ si¢ do urzedu do spraw
rejestracji matzenstw i ztozy¢ wniosek o rozwod.

§ 2. Powinni podpisa¢ porozumienie rozwodowe, w ktorym nalezy zawrzec
dobrowolne o$wiadczenia woli stron o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace

opieki nad dzie¢mi, rozporzadzenia majatkiem i dtugami.

Art. 1077 § 1. Jezeli ktorykolwiek z matzonkow sprzeciwia si¢ rozwodowi, moze
wnie$¢ o wycofanie wniosku o rozwdd w ciggu 30 dni od daty otrzymania wniosku
przez urzad do spraw rejestracji matzenstw.

§ 2. W ciagu 30 dni po uptywie terminu wskazanego w paragrafie poprzedzajacym,
obie strony powinny wnie$¢ o wydanie aktu rozwodu osobiscie przed urzedem do
spraw rejestracji matzenstw. W przeciwnym razie wniosek o rozwdd uwaza si¢ za

wycofany.

Art. 1078 Po stwierdzeniu, ze zostaly zlozone dobrowolne o$wiadczenia woli stron
o rozwodzie oraz zgodne stanowisko dotyczace opieki nad dzie¢mi, rozporzadzenia
majatkiem 1 dlugami, urzad do spraw rejestracji matzenstw dokonuje rejestracji

rozwodu oraz wydaje akt rozwodu.
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Art. 1079 § 1. Jezeli jedna ze stron zada rozwodu, moze zwrdcic¢ si¢ do whasciwej
organizacji o mediacj¢ lub bezposrednio wnie$¢ pozew o rozwod do sagdu ludowego.

§ 2. Wiasciwy sad ludowy powinien w pierwszej kolejnosci przeprowadzi¢ mediacjg.
Jezeli mediacja nie przyniesie skutku, a sad stwierdzi, ze doszto do rzeczywistego
rozktadu wigzi uczuciowej pomiedzy matzonkami, powinien orzec rozwad.

§ 3. Sad powinien orzec rozwod, jesli mediacja jest bezskuteczna, a zachodzi jedna
z nastepujacych okolicznosci:

(1) ktérakolwiek ze stron dopuszcza si¢ bigamii lub zamieszkuje z innym partnerem;
(2) ktérakolwiek ze stron stosuje przemoc domowa wobec czlonka rodziny lub zngca
si¢ nad nim lub porzuca go;

(3) ktorakolwiek ze stron jest uzalezniona od hazardu lub narkotykéw, lub ma inne zle
nawyki 1 odmawia poprawy zachowania mimo wielokrotnych napomnien;

(4) strony zyja w separacji z powodu braku wigzi uczuciowej od co najmniej 2 lat;

(5) wystepuja inne okolicznosci powodujace rzeczywisty rozklad wigzi uczuciowej
pomig¢dzy matzonkami.

§ 4. Jezeli jedna ze stron zostata uznana przez sad za zaginiong, a druga strona zada
rozwodu, sad ludowy powinien orzec rozwod.

§ 5. Jezeli matzonkowie zyja w separacji przez kolejny rok po wyroku odmawiajagcym
udzielenia rozwodu, sad ludowy powinien orzec rozwdd, jezeli ktorakolwiek ze stron

ponownie wnosi o rozwod.

Art. 1080 Matzenstwo zostanie rozwigzane z chwilg zakonczenia rejestracji rozwodu
lub uprawomocnienia si¢ wyroku rozwodowego albo wejscia w zycie ugody

rozwodowe;j.

Art. 1081 Jezeli malzonek Zothierza pozostajacego w stuzbie czynnej zada rozwodu,

powinien uzyskac jego zgode, chyba ze wina lezy po stronie zotnierza.

Art. 1082 Rozwdd nie jest dopuszczalny, jezeli zada go maz w czasie cigzy zony lub w
ciggu jednego roku po porodzie lub zapaw ciggu 6 miesigecy po przerwaniu ciazy, chyba
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ze rozwodu zada zona lub sad ludowy uzna za konieczne przyjecie wniosku o rozwéd

zlozonego przez meza.
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